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ОПТИМІЗАЦІЯ ЗЕМЛЕКОРИСТУВАННЯ  

У БАСЕЙНІ РІЧКИ ГНІЗНА 
 

Екологічний стан річки, а саме її гідрологічний, гідробіо-

логічний, гідрохімічний та санітарно-біологічний режими залежить 

від діяльності людини у її долині. Однією з небезпечних причин 

забруднення річки є поверхнева ерозія, внаслідок якої з природних 

і освоєних людиною територій, особливо полів змивається ґрунт, 

гумус, мінеральні та органічні добрива, отрутохімікати тощо. 

Підраховано що з поверхневим стоком з орної землі змивається    

15–25 % внесених на поле добрив і отрутохімікатів. 

Часто річкові долини розорюються до річища без відведення 

водоохоронних зон, відбувається надмірне розорювання верхів’їв 

річки, зменшення природного регулювання річкового стоку, у річку 

скидаються неочищені стоки тваринницьких комплексів, промисло-
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вих та житлово-комунальних підприємств. Ці проблеми на сьогод-

нішній день є актуальними для долини р. Гнізни та її приток. 

Оптимізаційні заходи передбачатимуть реалізацію ряду 
підходів, які базуються на методиках О. Ф. Балацького [1], 

М. Д. Гродзинського та Ю. Одума і враховуватимуть особливості 

природно-господарської системи річки. 

В основу запропонованої моделі покладено принцип рівно-

ваги, паритетного розвитку господарства. Це означає, що викорис-
тання земельних та інших природних ресурсів і розвиток господар-

ської діяльності на досліджуваній території не повинні погіршувати 

якості довкілля і стану природних геосистем і геокомпонентів. 

Оптимізаційні заходи передбачають покращення якості довкілля 
і формування екологічно безпечної системи природокористування. 

Внаслідок надмірно високої та екологічно небезпечної 

розораності земель річкового басейну (70,6 %) щороку втрачається 

від 25 до 50 т/га дрібнозему. Розораність орних земель необхідно 

скоротити в середньому на 19,0 %. Зменшення кількості орних 
земель відбуватиметься за рахунок вилучення з орного клину сильно 

еродованих та малопродуктивних земель, які приурочені до схило-

вих місцевостей верхньої і середньої частин річкового басейну 

Водночас частина цих земель з крутизною схилу більше 7о реко-
мендується під заліснення, що сприятиме зростанню лісистості 

території в середньому до 17,0 %. Інша частина вилучених орних 

земель з крутизною схилів менше 7о підлягатиме закладанню садів 

(3,5 %) та залуженню, що дасть можливість довести частку пасо-

вищ і сіножатей до 11,0 %. Проведення таких оптимізаційних захо-
дів сприятиме зростанню частки земель під природними екостабілі-

заційними угіддями з 17 % до 40,0 %. 

Регіональний індекс антропогенної перетвореності ланд-

шафтних систем, розрахований для оптимальної структури земле-
користування, може розглядатися в якості нормативного регіональ-

ного індекса антропогенної перетвореності. Регіональні індекси 

антропогенної перетвореності розраховані для фактичної, а також 

для пропонованого варіанту проектованої структури землекористу-

вання річкового басейну (див. табл. 1). 
Зіставлення цих регіональних індексів з нормативним 

регіональним індексом антропогенної перетвореності дозволяє дати 

оцінку ступеня екологічності фактичної і проектованої структур 

землекористування з точки зору їх наближеності до оптимальної 
(нормативної) структури. 
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Таблиця 1 – Регіональні індекси  

антропогенної перетвореності ландшафтних систем 

Види земле-

користування 
Р

ан
г 

а
н

тр
о

п
о

ге
н

н
о

ї 

п
ер

ет
в
о

р
ен

о
ст

і 

Частка виду 

землекористування  

у загальній площі, % 

Індекс 

антропогенної 

перетвореності 

Норм. Факт. Проєкт. Норм. Факт. Проєкт. 

Природо-

охоронні землі 
1 11,0 4,44 9,5 11,0 4,40 9,50 

Землі під: лісами 2 22,0 9,40 17,0 44,0 18,80 34,0 

Землі під 

пасовищами 
3 18,0 8,72 10,0 51,0 26,16 30,0 

Землі під 

сіножатями 
4 2,0 0,79 1,0 8,0 3,16 4,0 

Багаторічні 

насадження 
5 4,0 1,54 5,0 20,0 5,70 25,0 

Орні землі 6 33,0 70,65 51,9 198,0 423,9 311,4 

Сільсько-

господарська 

забудова 

7 5,5 4,83 5,0 38,5 31,71 35,0 

Промислові 

об’єкти, дороги 
8 4,3 0,51 0,5 34,4 4,08 4,0 

Землі під відва-

лами, сміттє-

звалищами  

9 0,2 0,01 0,1 1,8 0,09 0,9 

Всього по 

регіону 
– 100 100 100 404,7 518,00 453,8 

 

Динаміка значення індексу антропогенної перетвореності 

ландшафтних систем може бути використана в якості узагаль-

нюючої характеристики екологічності проектованих варіантів зміни 

структури землекористування. У даному випадку регіональний 
індекс антропогенної перетвореності знижується на 62,2 пункти (з 
518,00 до 453,8) за рахунок істотної зміни структури сільсько-

господарського землекористування і перерозподілу частини мало-

продуктивних і еродованих орних земель між залісненням, залужен-
ням і закладкою садів, а також за рахунок створення нових за-
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повідних територій. Його відмінність від нормативного регіональ-

ного індексу антропогенної перетвореності пояснюється ще від-

носно високим ступенем розораності території, нижчими за норма-

тивні значення показників залуження, заліснення і заповідності 
території дослідження. 

В систему оптимізаційних заходів нами запропоновано 
створення басейнової природоохоронної системи, оскільки струк-
тура природно-заповідного фонду Гнізни є розбалансованою, 
більшість об’єктів мають точковий малоплощадний характер, при 
цьому два загально-зоологічні заказники займають 75 % заповідної 
площі басейну річки при тому, що вони розташовані на крайній 
півночі басейну. Перспективним також вбачається створення двох 
регіональних ландшафтних парків: «Княжий ліс» поблизу Тере-
бовлі та «Збаразькі товтри» неподалік м. Збаража для забезпечення 
населення рекреаційними ресурсами цілеспрямованого викорис-
тання [2]. 
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