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ПІДГОТОВКА ПЕДАГОГІЧНИХ ПРАЦІВНИКІВ У СИСТЕМІ 
ПІСЛЯДИПЛОМНОЇ ОСВІТИ ДО ВИКОРИСТАННЯ ТЕХНІЧНИХ ЗАСОБІВ 

НАВЧАННЯ В ДОШКІЛЬНИХ ЗАКЛАДАХ У 60-Х РОКАХ ХХ СТОЛІТТЯ

Статтю присвячено розгляду організації підготовки педагогічних працівників у системі післядипломної освіти 
до використання технічних засобів навчання в освітній діяльності з дітьми дошкільного віку в 60-х роках ХХ ст. 

Виявлено й охарактеризовано тогочасні технічні засоби навчання, які стали новацією педагогіки досліджува-
ного періоду (фільмоскоп, епідіаскоп, магнітофон, радіо, кіно і телебачення). 

З’ясовано, що використання технічних засобів у дитячому садку здійснювалося відповідно до методичних 
рекомендацій Республіканського учбово-методичного кабінету дошкільного виховання, які містили теоретичні 
положення щодо вибору технічних засобів, їхні функціональні можливості; особливості організації роботи з 
технічними засобами; методичні аспекти планування занять, список рекомендованих діафільмів та кінофільмів 
для використання на заняттях, а також розкривали питання безпеки і захисту здоров’я дітей тощо. 

Установлено, що телебачення, як порівняти з іншими технічними засобами навчання, мало переваги завдяки 
можливості візуалізовувати інформацію та створювати зорові образи.

Визначено, що навчальні плани курсів підвищення кваліфікації для працівників дошкільних закладів досліджу-
ваного періоду містили теми, пов’язані з висвітленням питань використання технічних засобів у навчальній і 
виховній роботі з дітьми різних вікових категорій. Це свідчило про зростання уваги до використання сучасних 
технологій у дошкільному вихованні. 

З’ясовано, що в 60-х роках продовжувалося вдосконалення підготовки фахівців дошкільної освіти в системі 
післядипломної педагогічної освіти. Проводилася робота щодо застосування нових засобів навчання. Органі-
зовувалися конференції, семінари (всесоюзні, республіканські, на місцевому рівні – у кожному дитячому садку), 
семінари-практикуми, на яких обговорювалася методика використання технічних засобів у навчально-виховній 
роботі дитячого садка. Недоліком підготовки педагогічних працівників в системі післядипломної педагогічної 
освіти була надмірна заідеологізованість. 

Ключові слова: технічні засоби навчання, післядипломна освіта, підвищення кваліфікації вихователів, про-
фесійний розвиток, підготовка, дошкільні заклади.
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TRAINING KINDERGARTEN TEACHERS IN THE SYSTEM OF POSTGRADUATE 
EDUCATION FOR THE USE OF TECHNICAL TEACHING AIDS  

IN PRESCHOOL INSTITUTIONS IN THE 60S OF THE TWENTIETH CENTURY

The article is devoted to the study of organization of training pedagogical workers in the system of postgraduate 
education for the use of technical teaching aids in educational activities with preschool children in the 60s of the twentieth 
century. 

The technical teaching aids of that time, which became an innovation in the pedagogy of the studied period (film 
scopes, epidiascopes, tape recorders, radio, cinema and television), have been revealed and characterized.

It has been found that the use of technical teaching aids in a kindergarten was carried out in accordance with the 
methodological recommendations of the Republican Educational and Methodological Cabinet of Preschool Education. 
These recommendations contained theoretical principles of the choice of technical teaching aids, their functionality; 
features of the organization of work with technical teaching aids; methodological aspects of classes planning, a list of 
recommended slide films and movies for the use in the classes, and also covered issues of safety and health protection of 
children, etc.

It has been established that television, in comparison with other technical teaching aids, had advantages due to the 
ability to visualize information and create visual images.

It has been determined that the curricula of the in-service training courses for kindergarten teachers of the studied 
period contained topics related to the use of technical teaching aids in the educational work with children of different age 
categories. This indicated an increase in attention to the use of modern technologies in preschool education.

It has been found that in the 60s the training of preschool education specialists in the system of postgraduate pedagogical 
education continued to improve. Work on the use of new teaching aids was carried out. Conferences, seminars (all-Union, 
republican, at the local level – in each kindergarten), workshops were organized to discuss the methods of using technical 
teaching aids in the educational work of a kindergarten. The excessive ideologization was a disadvantage of training 
kindergarten teachers in the system of postgraduate pedagogical education. 

Key words: technical teaching aids, postgraduate education, in-service training of kindergarten teachers, professional 
development, training, preschool institutions.

Постановка проблеми. Питання професій-
ного розвитку педагогів дошкільної галузі в усі 
часи генези освіти були актуальними. Адже саме 
дошкільна освіта, як перша сходинка в житті 
дитини, закладає фундамент розвитку особис-
тості, сприяє формуванню компетентностей та 
гнучких навичок. 

В освітньому процесі закладів дошкільної 
освіти відображаються технічні та технологічні 
зміни, які відбуваються в суспільстві. Розвиток 
технологій впливає на способи, засоби навчання, 
доступ до різноманітних джерел інформації. 
У сучасному ЗДО використовуються інтерактивні 
дошки, комп’ютерні програми, мультимедійні 
проєктори тощо, які допомагають зробити освіт-
ній процес більш цікавим та зрозумілим для дітей. 
Уже в дошкіллі актуальною є медіаосвіта й меді-
аграмотність. 

Генеза освіти супроводжується змінами в 
підходах до професійного розвитку педагогів 
дошкільної галузі. Залежно від тенденцій освіт-
ньої політики та вимог суспільства встановлю-
ються відповідні акценти в процесі підвищення 
кваліфікації. Щодо формування вмінь вико-
ристовувати нові засоби навчання заслуговує 
на дослідження період 60-х років ХХ ст. Саме 
тоді в освіті, зокрема й дошкільній, почали 
інтенсивно використовувати фільмоскопи, епі-

діаскопи, магнітофони, кіно і телебачення. Їхнє 
застосування вплинуло на процес підвищення 
кваліфікації вихователів. Проте 60-ті роки ХХ 
ст. – це період тоталітаризму, й, очевидно, сус-
пільно-політичні умови не могли не позначи-
тися на освітній галузі загалом та післядиплом-
ній зокрема. 

Для виявлення перспектив підготовки фахівців 
дошкільної галузі до використання нових техніч-
них засобів у системі післядипломної освіти на 
сучасному етапі важливо проаналізувати її істо-
ричний досвід, виявивши як раціональні ідеї, що 
заслуговують на використання, так і прорахунки, 
яких необхідно уникати. 

Аналіз досліджень. Розвиток післядиплом-
ної освіти в ретроспективі студіюють І. Жорова, 
С.  Крисюк, В.  Кузьменко, А.  Кузьмінський, 
В. Примакова, О. Янкович та ін. 

Досліджуючи генезу післядипломної освіти 
вчителів початкових класів, В.  Примакова вия-
вила, що на етапі 50–60-х років ХХ ст. було «більш 
чітко окреслено задачі інститутів удосконалення 
вчителів, напрями роботи закладів»  (Прима-
кова, 2012: 13). «Негативними ж факторами зали-
шались русифікація українського суспільства, 
наслідки якої відчутні й на сучасному етапі; іде-
ологізація підготовки вчителів до професійної 
діяльності» (Примакова, 2012: 13). 
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Історичні аспекти розвитку дошкільної освіти 
вивчають Л.  Артемова, А.  Богуш, З.  Борисова, 
С. Васильєва, Т. Поніманська, І. Улюкаєва та ін. 
Вони визначили основні етапи генези дошкільних 
закладів, чинники, що вплинули на їхнє функціо-
нування, форми й методи освітнього процесу. 

Питання професійного розвитку педагогічних 
працівників дошкільних закладів у різні пері-
оди розвитку освітньої галузі висвітлювали в 
дослідженнях такі науковці, як О.  Венгловська, 
Л.  Меленець, О.  Самсонова, Т.  Слободянюк, 
Ю. Сирова, І. Улюкаєва та ін. 

Проте проблему впровадження в освітній 
процес дошкільного закладу технічних засобів 
навчання та підготовки педагогів до використання 
нових засобів у дошкільній освіті, зокрема в сис-
темі післядипломної педагогічної освіти, у ретро-
спективі висвітлено недостатньо.

Мета статті – визначення особливостей під-
готовки педагогічних працівників у системі піс-
лядипломної освіти до використання технічних 
засобів навчання в освітній діяльності з дітьми 
дошкільного віку в 60-х роках ХХ ст.

Виклад основного матеріалу. У 60-х роках 
ХХ ст. відбувалися важливі зміни в організації 
освітнього процесу дошкільних закладів. Вони 
були індуковані Постановою ЦК КП і Ради Міні-
стрів України «Про заходи по дальшому розви-
тку дитячих установ, покращенню виховання і 
методичного обслуговування дітей дошкільного 
віку». У цьому документі вказувалося на необ-
хідність покращення матеріального забезпечення 
дошкільних закладів. 

Особливістю організації освітнього процесу 
зазначеного хронологічного проміжку була акти-
візація пізнавальної діяльності дітей дошкільного 
віку, зокрема йдеться про правильно підібраний 
матеріал і методи роботи педагога, які б розвивали 
інтерес дитини до знань, активізували її розумову 
діяльність, мовлення, мислення, уявлення та есте-
тичні смаки. Використання наочності завжди було 
одним із головних питань організації взаємодії з 
дітьми, що пояснюється їхніми психологічними 
особливостями мислення конкретними образами, 
формами, поняттями. Це стимулює дитину до піз-
нання світу через спостереження, дотик, експери-
ментування і власні враження, а також допомагає 
педагогам залучати дітей до активної діяльності, 
розвивати їхню уяву, увагу, спостережливість та 
моторику.

Новацією тогочасної педагогіки в досліджу-
ваний період стало використання в дошкіллі тех-
нічних засобів навчання (фільмоскоп, епідіаскоп, 
магнітофон, радіо, кіно і телебачення). Вони заді-

ювали більшу кількість аналізаторів для більш 
конкретного сприймання та унаочнення навчаль-
ного матеріалу, що давало можливість дітям 
дошкільного віку бачити, чути навчальний мате-
ріал, недосяжний до сприйняття в підготовленому 
середовищі. Фільмоскоп, епідіаскоп та магніто-
фон допомагали педагогам показувати аудіовізу-
альний матеріал, який доповнював заняття, робив 
їх цікавими та змістовними. Радіо, кіно і теле-
бачення (зараз їх трактують як медіа, проте в 
60-х роках цей термін не використовувався) від-
кривали можливості для показу дитячих програм, 
мультфільмів та інших матеріалів, що сприяло 
розвитку уяви та збагаченню знань дітей. 

Оскільки використання технічних засобів 
навчання в дошкільних закладах стало новацією 
цього хронологічного проміжку, яка дала змогу 
педагогам ефективніше та цікавіше подавати 
навчальний матеріал, Республіканський учбово-
методичний кабінет дошкільного виховання як 
центр керівництва методичною роботою пра-
цівників ясельних і дошкільних установ Укра-
їнської  РСР опрацював і видав методичні реко-
мендації щодо використання технічних засобів у 
дитячому садку. Тут увагу педагогів було звернено 
на теоретичні положення щодо вибору технічних 
засобів, їхні функціональні можливості; прак-
тичні аспекти організації роботи з технічними 
засобами; особливості планування занять, а також 
питання безпеки і захисту здоров’я дітей тощо; 
список рекомендованих діафільмів та кінофільмів 
для використання в освітньому процесі (ЦДАВО. 
Ф. 4631. Оп. 3, Спр. 46: 1–25). 

Вивчення фоно- і фільмофонду, який було 
запропоновано для використання в дошкіль-
них закладах, уможливило сформувати умовну 
класифікацію фільмів і грамзаписів навчальної 
кіностудії та всесоюзної фірми «Маяк» для дітей 
дошкільного віку: навчальні, пізнавально-виховні 
й розважальні діа-, кінофільми та грамзаписи 
(Жураківська, 1967: 17). Значна кількість програ-
мового матеріалу (оповідання, казки, вірші) на 
той момент вже була екранізована й пропонува-
лася для використання не тільки під час занять, а 
й для організації ігрової діяльності та розваг. 

Необхідно зазначити, що музичний і звуко-
вий супроводи, якими були доповнені деякі діа-
фільми, створювали сприятливі умови для розви-
тку образного мислення в дітей. Так, музичний 
супровід підкреслював настрій та емоції, які пере-
давалися через діафільм, створював позитивну 
атмосферу й підсилював враження від перегляду. 
Адже загальновідомо, що музика викликає різні 
почуття та емоції в дітей, сприяючи розвитку 



Актуальнi питання гуманiтарних наук. Вип. 65, том 2, 2023280

Педагогiка

їхнього естетичного сприйняття та музичних 
здібностей. Звуковий супровід, відповідно, під-
креслював дії або події на екрані, забезпечував 
їхнє краще уявлення та усвідомлення, розвивав 
образне мислення дошкільнят, створював асоціа-
ції, сприяв розвитку уяви та фантазії дітей.

Як засвідчують публікації щодо застосування 
технічних засобів у роботі дошкільних закладів, 
оволодіння засобами зорової та звукової нао-
чності, їхнє використання в організації освітнього 
процесу з дітьми були обов’язковими для всіх 
працівників дошкільної галузі.

Методичні рекомендації містили інформацію 
щодо частоти демонстрації діафільмів. Так, для 
дітей молодшої групи було рекомендовано такий 
перегляд 1 раз на 2 тижні, для дітей середньої 
групи – 1 раз на 10 днів, для дітей старшої/підго-
товчої групи – 1 раз на тиждень (ЦДАВО. Ф. 4631. 
Оп. 3: 7). 

При виборі діафільмів було рекомендовано 
враховувати програмові вимоги, вікові особли-
вості та рівень розвитку дітей. Перед показом 
діафільму вихователь повинен був провести під-
готовчу роботу, зокрема: читання літературного 
твору, розгляд ілюстрацій, розучування екранізо-
ваних віршів та підготовка вступного слова від-
повідно мети заняття, під час якого відбувалася 
демонстрація діафільму. Вступне слово могло міс-
тити пояснення про зміст та цінність діафільму, 
а також стимулювати інтерес дітей до його пере-
гляду  (ЦДАВО. Ф.  4631. Оп.  3, Спр.  46: 3). Це 
сприяло кращому сприйняттю та розумінню мате-
ріалу дітьми. 

Значного поширення в дошкільних закладах у 
60-х роках набуло й використання звукозаписів. 
Насамперед це було обґрунтовано вимогами роз-
витку фонематичного й музичного слуху, правиль-
ного мовлення в дітей. Звукозаписи могли містити 
різні аудіоматеріали (пісні, музичні композиції, 
казки, вірші, звукові ефекти). Їх використовували 
на заняттях із музичного виховання, для розвитку 
мовлення, ознайомлення з літературою та культу-
рою, а також для створення атмосфери та настрою 
під час різних заходів та свят (ЦДАВО. Ф. 4631. 
Оп.  3, Спр.  46: 3). Прослуховування звукозапи-
сів забезпечувало доступність та повторюваність 
матеріалів для навчання та розвитку. Вони давали 
змогу працівникам дошкільних закладів створю-
вати цікаві та різноманітні заняття, а також умож-
ливлювали розширення світосприйняття дітей, 
розвиток слухової пам’яті, музичних та мовлен-
нєвих навичок.

Важливим засобом розумового та естетичного 
виховання дітей дошкільного віку стало й радіо. 

Вихователям було рекомендовано заздалегідь 
ознайомлюватися з програмою передач для вве-
дення їх у календарний план та визначення про-
грамового змісту заняття. Радіослухання у вигляді 
занять проводили для дітей старшої і підготовчої 
групи не частіше двох разів на місяць. Серед 
передач, які були організовані для дітей дошкіль-
ного віку Всесоюзним та Українським радіо, такі: 
«Казки дідуся Панаса», «Казки бабусі Орини», 
«Прапорець» тощо (ЦДАВО. Ф.  4631. Оп.  3, 
Спр. 46; Яковлєва, 1967: 30). Ці передачі мали на 
меті розширити уявлення дітей про світ, розви-
вати їхню увагу, мовлення та емоційну сприйнят-
ливість. 

Необхідно зазначити, що слухання радіопере-
дач займало незначне місце в роботі дошкільних 
закладів і важливим інструментом виховання та 
навчання дітей дошкільного віку радіо так і не 
стало, що пов’язуємо з відсутністю зорово-кон-
кретних образів.

Аналіз джерел дає змогу стверджувати, що 
телебачення, як порівняти з іншими технічними 
засобами навчання, мало більші переваги завдяки 
можливості візуалізовувати інформацію та ство-
рювати зорові образи. Використовуючи відео, 
телебачення надавало конкретні візуальні при-
клади та ілюстрації до викладеного матеріалу. 
Це сприяло кращому розумінню та сприйняттю 
інформації, особливо для дітей дошкільного віку, 
які звикли візуально сприймати навколишнє серед-
овище. Про великий виховний вплив телепередач, 
у яких виступали вихованці дошкільних закладів, 
згадувала у своїх публікаціях О. Яковлєва на сто-
рінках методичного журналу «Дошкільне вихо-
вання» (Яковлєва, 1967: 22).

Розвиток технічних засобів навчання у 
дошкільних закладах сприяв удосконаленню під-
готовки фахівців дошкільної освіти в інститутах 
післядипломної освіти. 

У 60-х роках ХХ ст. вагома увага приділялася 
кадровому забезпеченню дошкільних закладів. 
Досліджуючи генезу дошкільного виховання, 
І. Улюкаєва зазначила: «У 1964 році в Україні пра-
цювало 49000 дошкільних працівників, з них 5500 
мали вищу освіту, 30000 – середню педагогічну 
освіту, решта не мали спеціальної підготовки» 
(Улюкаєва, 2015: 333). Отже, майже 28 % дошкіль-
них працівників не мали педагогічної освіти. 

«Була налагоджена систематична робота курсів 
і семінарів, проводилися науково-практичні кон-
ференції, педагогічні читання, наради дошкільних 
працівників, на яких обговорювалися питання 
покращення якості виховання дітей, широкого 
впровадження в практику передового педагогіч-
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ного досвіду. Курсову підготовку координував 
Центральний інститут удосконалення вчителів, 
крім того, він здійснював підвищення кваліфіка-
ції керівних кадрів. У 1959–1964 роках в ЦІУВ 
пройшли перепідготовку 1340  інспекторів ВНО; 
методистів, завідувачів дошкільними установами. 
В областях підвищенням кваліфікації дошкільних 
працівників займалися обласні інститути вдоско-
налення вчителів» (Улюкаєва, 2015: 333). 

На прикладі кабінету дошкільного виховання 
Черкаського обласного інституту удосконалення 
вчителів проілюструємо організацію методичної 
підтримки з проблем використання технічних 
засобів навчання. Так, кабінетом було розроблено 
детальні рекомендації щодо застосування магні-
тофона, епідіаскопа, фільмоскопа під час освіт-
ньої взаємодії з дітьми. Також з метою організації 
на місцях гуртків ТЗН було проведено семінар для 
районних та громадських інспекторів з дошкіль-
ного виховання, організовано двотижневі курси з 
питань вивчення апаратури для таких категорій, як 
районні та громадські інспектори, завідуючі кабі-
нетами на громадських засадах, керівники район-
них методичних об’єднань (Павленко, 1967: 30).

Однією із форм підготовки педагогічних пра-
цівників дошкільних закладів до використання 
технічних засобів навчання в освітній діяльності 
була участь у конференціях, семінарах (всесо-
юзних, республіканських, на місцевому рівні – у 
кожному дитячому садку), семінарах-практику-
мах, на яких обговорювалася методика викорис-
тання технічних засобів у навчально-виховній 
роботі дитячого садка. Особливості їхньої органі-
зації висвітлювали методисти на сторінках періо-
дичних видань. Наприклад, П. Нагірняк, методист 
дитячого навчального закладу №  18 м.  Івано-
Франківськ, у виданні «Дошкільне виховання» 
(1970 р., №  3) описав семінар-практикум, де 
вихователі заслухали доповідь «Методика вико-
ристання технічних засобів у навчально-виховній 
роботі», обмінялися досвідом, ознайомилися з 
особливостями використання апаратури (Нагір-
няк, 1970: 22).

Проте сильним залишався ідеологічний тиск 
партії: «Водночас існували суттєві недоліки у 
створенні й застосуванні технічних засобів у 
дошкільній освіті, що відобразилися й на підго-
товці вихователів до використання ТЗН у системі 
післядипломної освіти.

Цензура, облудна пропаганда були притаманні 
як для дитячих періодичних видань, так і для 
дорослих. Дитячі література, преса диференцію-
валися на змістовні, високохудожні, ідейні та роз-
важальні, низьковартісні. Вихователів закликали, 
добираючи художню літературу для дітей, насам-
перед ураховувати її ідейність» (Кузьма, 2020). 

Висновки. Ретроспективний аналіз дав змогу 
виявити особливості підготовки педагогічних 
працівників дошкільних закладів до використання 
технічних засобів навчання в освітній діяльності з 
дітьми дошкільного віку в 60-х роках ХХ ст., яка 
здійснювалася в системі післядипломної освіти із 
використанням напрацювань Республіканського 
учбово-методичного кабінету дошкільного вихо-
вання, Науково-дослідного інституту педагогіки, 
на базі кабінетів дошкільного виховання обласних 
інститутів удосконалення вчителів. У досліджува-
ний період удосконалювався зміст післядиплом-
ної освіти, видавалися методичні рекомендації із 
описом технічних засобів навчання, рекомендаці-
ями щодо відповідності використання технічного 
обладнання гігієнічним вимогами тощо.

Педагогічні працівники мали змогу підвищу-
вати кваліфікацію щодо використання технічних 
засобів у роботі дитячого садка під час участі у 
конференціях, семінарах, семінарах-практикумах, 
гуртках тощо. 

Водночас необхідно наголосити, що спосте-
рігалася заідеологізованість освітнього процесу, 
що відобразилося і на підготовці педагогічних 
працівників у системі післядипломної освіти, і на 
особливостях використання технічних засобів у 
дошкільних закладах у досліджуваний період.

Отже, можна стверджувати, що питання підго-
товки педагогічних працівників дошкільних закла-
дів до використання технічних засобів навчання 
(згідно з сучасною термінологією медіазасобів) 
в освітній діяльності з дітьми дошкільного віку є 
актуальними і потребують подальших досліджень 
у контексті вимог сьогодення, оскільки фахівці 
дошкільної освіти повинні мати не тільки технічні 
навички, але й знати, як ефективно використовувати 
медіазасоби, технології для досягнення навчальних 
цілей та розвитку дітей. Проте важливо зберігати 
баланс між використанням технологій і безпосе-
редньою взаємодією з дітьми. Фізична активність, 
спілкування та розвиток соціальних навичок також 
мають велике значення в дошкільній освіті. 

СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ
1.	 Жураківська І. Використання екранних посібників і звукозаписів в навчально-виховному процесі. Дошкільне 

виховання. 1967. № 8. С. 17–21.



Актуальнi питання гуманiтарних наук. Вип. 65, том 2, 2023282

Педагогiка

2.	 Крисюк С. В. Становлення та розвиток післядипломної освіти педагогічних кадрів в Україні (1917–1995 рр.): 
aвтореф. дис. ... д-ра. пед. наук: 13.00.04 / Київ. ун-т ім. Тараса Шевченка. Київ, 1996. 48 с.

3.	 Кузьма І. Розвиток медіаосвіти дітей дошкільного та молодшого шкільного віку (1959–2018 рр.). Науковий 
вісник Ужгородського університету. Серія: «Педагогіка. Соціальна робота». 2020. Випуск 1 (46). С. 64–69.

4.	 Методичні листи та рекомендації розроблені кабінетом. Центральний державний архів органів влади. Ф. 4631. 
Оп. 3. Спр. 46. 223 арк.

5.	 Нагірняк П. Технічні засоби у навчально-виховній роботі. Дошкільне виховання. 1970. № 3. С. 22–27.
6.	 Павленко К. Технічні засоби у дитячий садок. Дошкільне виховання. 1967. № 8. С. 28–31.
7.	 Примакова В. Діяльність інститутів підвищення кваліфікації вчителів України в 50-60-ті роки ХХ ст. Педа-

гогічна освіта: теорія і практика. Психологія. Педагогіка. Збірник наукових праць. 2014. №  21. С. 9–14. URL:  
https://pedosvita.kubg.edu.ua/index.php/journal/article/view/26/27

8.	 Улюкаєва І. Г. Розвиток дошкільної освіти в україні в 1960–1990 рр. Наукові записки Бердянського дер-
жавного педагогічного університету. 2015. Випуск 3. С. 330–339. URL: https://pedagogy.bdpu.org.ua/wp-content/
uploads/2016/10/58.pdf

9.	 Яковлєва О. Використання телебачення у виховній роботі з дітьми дошкільного віку. Дошкільне виховання. 
1967. № 8. С. 21–24.

REFERENCES
1.	 Zhurakivska, I. (1967). Vykorystannia ekrannykh posibnykiv i zvukozapysiv v navchalno-vykhovnomu protsesi [The 

use of onscreen guides and sound recordings in the educational process]. Doshkilne vykhovannia – Preschool upbringing, 8, 
17–21 [in Ukrainian].

2.	 Krysiuk, S. V. (1996). Stanovlennia ta rozvytok pisliadyplomnoi osvity pedahohichnykh kadriv v Ukraini (1917–1995) 
[Formation and development of postgraduate education of teaching staff in Ukraine (1917–1995)]. Extended abstract of Doc-
tor’s thesis. Taras Shevchenko National University of Kyiv, Kyiv [in Ukrainian].

3.	 Kuzma, I. (2020). Rozvytok mediaosvity ditei doshkilnoho ta molodshoho shkilnoho viku (1959–2018) [Development 
of media education of preschoolers and primary school children (1959–2018)]. Naukovyi visnyk Uzhhorodskoho universytetu. 
Seriia: “Pedahohika. Sotsialna robota” – Scientific Bulletin of Uzhhorod University. Series: Pedagogy. Social Work, 1 (46), 
64–69 [in Ukrainian].

4.	 Metodychni lysty ta rekomendatsii rozrobleni kabinetom [Methodical letters and recommendations were developed by 
the office]. (Fund 4631. Inventory 3. File 46. Leaf 223). Central State Archives of Supreme Bodies of Power and Government 
of Ukraine, Kyiv [in Ukrainian].

5.	 Nahirniak, P. (1970). Tekhnichni zasoby u navchalno-vykhovnii roboti [Technical means in educational activities]. 
Doshkilne vykhovannia – Preschool upbringing, 3, 22–27 [in Ukrainian]. 

6.	 Pavlenko, K. (1967). Tekhnichni zasoby u dytiachyi sadok [Technical means in kindergarten]. Doshkilne vykhovan-
nia – Preschool upbringing, 8, 28–31 [in Ukrainian]. 

7.	 Prymakova, V. (2014). Diialnist instytutiv pidvyshchennia kvalifikatsii vchyteliv Ukrainy v 50–60-ti roky XX st. [Activ-
ities of Advanced Teacher Training Institutes of Ukraine in the 1950s and 1960s]. Zbirnyk naukovykh prats: Pedahohichna 
osvita: teoriia i praktyka. Psykholohiia. Pedahohika – Collection of Scientific Papers: Pedagogical Education: Theory 
and Practice. Psychology. Pedagogy, 21, 9–14. Retrieved from https://pedosvita.kubg.edu.ua/index.php/journal/article/
view/26/27 [in Ukrainian].

8.	 Uliukaieva,  I.  H. (2015). Rozvytok doshkilnoi osvity v ukraini v 1960–1990 [Development of preschool educa-
tion in Ukraine in 1960–1990]. Naukovi zapysky Berdianskoho derzhavnoho pedahohichnoho universytetu – Scientific 
notes of Berdyansk State Pedagogical University, 3, 330–339. Retrieved from https://pedagogy.bdpu.org.ua/wp-content/
uploads/2016/10/58.pdf [in Ukrainian].

9.	 Yakovlieva, O. (1967). Vykorystannia telebachennia u vykhovnii roboti z ditmy doshkilnoho viku [The use of televi-
sion in educational activities with preschool children]. Doshkilne vykhovannia – Preschool upbringing, 8, 21–24 [in Ukrai-
nian].



Актуальнi питання гуманiтарних наук. Вип. 65, том 2, 2023366

Змiст

Larysa PAVLICHENKO, Liliia BILAS
“ECOLOGICAL CATASTROPHE” AMID THE WAR IN UKRAINE IN BRITISH  
AND AMERICAN MEDIA: CDA	 238
Алла ПАВЛОВА
РЕЛЕВАНТНІСТЬ ЛЮДСЬКОГО ТА ХРИСТИЯНСЬКОГО ЕТОСІВ  
У ФОЛЬКЛОРНОМУ ТВОРІ: БУТТЯ – ІСТИНА – ЛЮБОВ	 245

ПЕДАГОГIКА
Юлія КЛОЧКОВА
МЕТОДИКА ПОКРАЩЕННЯ ЯКОСТІ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ОСВІТНЬОГО ПРОЦЕСУ ЗДОБУВАЧІВ 
ВИЩОЇ ОСВІТИ З ОСОБЛИВИМИ ПОТРЕБАМИ	 251
Людмила КОБИЛЕЦЬКА, Данута МРИГЛОД
ОСОБЛИВОСТІ НАЦІОНАЛЬНО-ПАТРІОТИЧНОГО ВИХОВАННЯ  
ДІТЕЙ ДОШКІЛЬНОГО ВІКУ: ПОЛЬСЬКИЙ ДОСВІД	 257
Костянтин КОМІСАРОВ, Юлія БОРИШПОЛЕЦЬ
СЕМАНТИКО-ФУНКЦІОНАЛЬНІ ОСОБЛИВОСТІ ЗАСОБІВ  
РЕПРЕЗЕНТАЦІЇ МОДАЛЬНОСТІ У СУЧАСНІЙ ЯПОНСЬКІЙ МОВІ  
ЯК ЛІНГВОДИДАКТИЧНА ПРОБЛЕМА	 263
Артем КОРОЛЬОВ
НАУКОВО-ТЕОРЕТИЧНІ ПІДХОДИ ДО СУТНІСНОЇ ХАРАКТЕРИСТИКИ  
ТА КЛАСИФІКАЦІЇ РИЗИКІВ У ПРОФЕСІЙНІЙ ДІЯЛЬНОСТІ  
МАЙБУТНІХ ОФІЦЕРІВ НАЦІОНАЛЬНОЇ ГВАРДІЇ УКРАЇНИ 	 271
Ірина КУЗЬМА, Олександра ЯНКОВИЧ
ПІДГОТОВКА ПЕДАГОГІЧНИХ ПРАЦІВНИКІВ У СИСТЕМІ  
ПІСЛЯДИПЛОМНОЇ ОСВІТИ ДО ВИКОРИСТАННЯ ТЕХНІЧНИХ ЗАСОБІВ НАВЧАННЯ 
В ДОШКІЛЬНИХ ЗАКЛАДАХ У 60-Х РОКАХ ХХ СТОЛІТТЯ	 277
Оксана КУПІНА,
ФОРМУВАННЯ ІНФОРМАЦІЙНОЇ КУЛЬТУРИ МАЙБУТНІХ УЧИТЕЛІВ  
В УМОВАХ ЗБРОЙНОЇ АГРЕСІЇ ТА ІНФОРМАЦІЙНОЇ ВІЙНИ	 283
Віталій КУРИЛО, Олена КАРАМАН, Вікторія СТЕПАНЕНКО
СУГЕСТІЯ І КОНТРСУГЕСТІЯ КРІЗЬ ПРИЗМУ КРИТИЧНОГО МИСЛЕННЯ  
В ІНФОРМАЦІЙНО-ПСИХОЛОГІЧНОМУ ВИМІРІ ВІЙНИ	 289
Оксана КУЧЕРЯВА
СИСТЕМА РОБОТИ З РОЗВИТКУ ЕМОЦІЙНОГО ІНТЕЛЕКТУ СТУДЕНТІВ  
ФІЛОЛОГІЧНОГО ФАКУЛЬТЕТУ	 299
Olena LUTSENKO, Natalia SEMINIKHYNA
NAVIGATING CHALLENGES AND MAXIMISING OPPORTUNITIES:  
ENGLISH LANGUAGE TEACHING IN LARGE UNIVERSITY CLASSES	 305
Олена МАТВІЄНКО, Ірина МАТВІЄНКО
ВЗАЄМОЗВ’ЯЗОК СОЦІАЛЬНОЇ АКТИВНОСТІ СТУДЕНТІВ  
ТА ОСВІТНЬОГО СЕРЕДОВИЩА ЗВО	 311
Ніна МИХАЛЬЧУК, Тетяна РУДЮК
ЛІТЕРАТУРНИЙ АНТРОПОНІМ ЯК ЗАГОЛОВОК:  
ОСОБЛИВОСТІ ШКІЛЬНОГО АНАЛІЗУ НАЗВИ ХУДОЖНЬОГО ТВОРУ	 318
Юлія НАБОК-БАБЕНКО
ВИКОРИСТАННЯ ТЕКСТІВ У ТЕСТОВОМУ ОЦІНЮВАННІ КОМПЕТЕНТНОСТІ  
З УКРАЇНСЬКОЇ МОВИ УЧНІВ ЛІЦЕЮ	 324
Gunel Azad NAGIEVA
METHODICAL ISSUES OF ELIMINATING THE NEGATIVE EFFECTS  
OF DEMOGRAPHIC FACTORS IN SCHOOL	 330



Актуальнi питання гуманiтарних наук. Вип. 65, том 2, 2023370

Contents

Olga NIKOLENKO
TYPES OF INTERTEXT IN “ANNE OF GREEN GABLES”  
BY LUCY MAUD MONTGOMERY	 223
Vitalii OKHRIMENKO, Maryna OKHRIMENKO
VARIATION OF SOUNDS IN THE ONOMOTOPEIC LEXIS  
(BASED ON THE MATERIAL OF THE MODERN KOREAN LANGUAGE)	 233
Larysa PAVLICHENKO, Liliia BILAS
“ECOLOGICAL CATASTROPHE” AMID THE WAR IN UKRAINE IN BRITISH  
AND AMERICAN MEDIA: CDA	 238
Alla PAVLOVA
THE RELEVANCE OF HUMAN AND CHRISTIAN ETHICS  
IN THE FOLK-LORE WORK: BEING – TRUTH – LOVE	 245

PEDAGOGY
Yuliia KLOCHKOVA
METHODOLOGY FOR IMPROVING THE QUALITY OF THE EDUCATIONAL PROCESS 
FOR HIGHER EDUCATION STUDENTS WITH SPECIAL NEEDS	 251
Liudmyla KOBYLETSKA, Danuta MRYHLOD
FEATURES OF NATIONAL PATRIOTIC EDUCATION OF PRESCHOOLERS:  
THE POLISH EXPERIENCE	 257
Kostiantyn KOMISAROV, Yulia BORYSHPOLETS
SEMANTIC AND FUNCTIONAL FEATURES OF THE MEANS EXPRESSING MODALITY 
IN THE MODERN JAPANESE LANGUAGE AS AN ISSUE  
OF LINGUISTIC DIDACTICS	 263
Artem KOROLOV
SCIENTIFIC AND THEORETICAL APPROACHES TO THE ESSENTIAL CHARACTERISTIC  
AND CLASSIFICATION OF RISKS IN THE PROFESSIONAL ACTIVITY  
OF FUTURE OFFICERS OF THE NATIONAL GUARD OF UKRAINE	 271
Iryna KUZMA, Oleksandra YANKOVYCH
TRAINING KINDERGARTEN TEACHERS IN THE SYSTEM OF POSTGRADUATE EDUCATION 
FOR THE USE OF TECHNICAL TEACHING AIDS  
IN PRESCHOOL INSTITUTIONS IN THE 60S OF THE TWENTIETH CENTURY	 277
Oksana KUPINA
FORMATION OF INFORMATION CULTURE FUTURE TEACHERS  
IN CONDITIONS OF ARMED AGGRESSION AND INFORMATION WARFARE	 283
Vitalii KURYLO, Olena KARAMAN, Viktoriia STEPANENKO
SUGGESTION AND COUNTERSUGGESTION THROUGH THE PRISM  
OF CRITICAL THINKING IN THE INFORMATIONAL  
AND PSYCHOLOGICAL DIMENSION OF WAR	 289
Oksana KUCHERIAVA
THE SYSTEM OF WORK FOR THE DEVELOPMENT OF EMOTIONAL INTELLIGENCE  
OF STUDENTS OF THE FACULTY OF PHILOLOGY	 299
Olena LUTSENKO, Natalia SEMINIKHYNA
NAVIGATING CHALLENGES AND MAXIMISING OPPORTUNITIES:  
ENGLISH LANGUAGE TEACHING IN LARGE UNIVERSITY CLASSES	 305
Olena MATVIІENKO, Iryna MATVIІENKO
THE INTERCONNECTION OF STUDENTS’ SOCIAL ACTIVITY  
AND THE EDUCATIONAL ENVIRONMENT IS CALLED	 311
Nina MIKHALCHUK, Tetiana RUDYUK
THE LITERARY ANTHROPONYM AS THE TITLE:  
THE FEATURES OF SCHOOL ANALYSIS OF THE NAME OF ARTISTIC WORK	 318



НАУКОВЕ ВИДАННЯ

АКТУАЛЬНI ПИТАННЯ 
ГУМАНIТАРНИХ НАУК:

Мiжвузiвський збiрник наукових праць молодих  
вчених Дрогобицького державного педагогiчного унiверситету 

iменi Iвана Франка

HUMANITIES SCIENCE 
CURRENT ISSUES: 

Interuniversity collection of Drohobych
Ivan Franko State Pedagogical University

Young Scientists Research Papers

ВИПУСК 65. ТОМ 2
ISSUE 65. VOLUME 2

Редактори-упорядники
Микола Пантюк
Андрій Душний

Василь Ільницький
Іван Зимомря

Здано до набору 14.08.2023 р. Підписано до друку 01.09.2023 р.
Гарнітура Times New Roman. Формат 64×84/8.

Друк офсетний. Папір офсетний.
Ум. друк. арк. 48,36. Зам. № 0823/538. Наклад 300 прим.

Видавництво і друкарня – Видавничий дім «Гельветика»
65101, Україна, м. Одеса, вул. Інглезі, 6/1

Телефони: +38 (095) 934-48-28, +38 (097) 723-06-08
E-mail: mailbox@helvetica.ua

Свідоцтво суб’єкта видавничої справи
ДК № 7623 від 22.06.2022 р. 




