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ЗНАЧИМІСТЬ «ПРОСВIТИ» В УТВЕРДЖЕННІ 

УКРАЇНСЬКОЇ НАЦІОНАЛЬНОЇ ІДЕЇ 

 

Нинiшня доба практичної реалізації iдей української держа-

вности вимагає дієвих змін як у формах, так і в засобах такої дія-

льности, враховуючи разючу відмінність подачі інформаційних 

потоків, їх перехід із образу друкованого слова до цифрових тран-

сформацій та візуалізації такої діяльности в характері технологій 

ХХІ століття. Також вартує детальніше виявити та використову-

вати пов’язь і окремішність діяльности державних та громадсь-

ких установ й об’єднань.  

Вiдроджена «Просвiта» прагне теоретично осмислити хара-

ктер попередньої роботи, адже такий аналiз потрібен як самому 

Товариству, так i науковцям, що моделюють шляхи реального 
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утвердження iдей незалежности України. Аналіз застереже від 

повторiв та помилок, визначить прiоритетнi напрями найопти-

мальнiшого дiєтворення «Просвiти» у складних викликах сього-

дення i на майбуття. 

Не раз уже на теренi нашої отчої землi виникали подібні си-

туації надскладних випробувань. Люди, що ясно бачили мету ду-

ховного поступу, ставали свiточами iдей соборности України, 

носiями культурологiчних надбань i засiвачами освiтництва 

помiж широкого загалу. Рiвно ж із тим такi особистостi гуртува-

лися в осередки, братства, товариства, де гартувався дух нацiї, де 

формувалася аура самосвiдомости, самовдосконалення та поши-

рення знань (Возняк, 1912: 10–25).  

У запропонованому матерiалi зроблена спроба осмислити  

передумови та передiсторiю просвiтницького руху в Українi, 

iсторiю її становлення та дiяльности, засади відродження Товари-

ства «Просвiта» та його сучаснi проблеми. Ми не зможемо охо-

пити всієї широкої палiтри цього громадсько-полiтичного i рів-

ночасно культурно-освiтнього феномена, але хоча б коротко ви-

свiтлимо променем питання, винесене в назву цієї статті. 

В останніх десятилiттях ХVIII ст. та на початку ХІХ ст. Га-

личиною прокотилися хвилі нацiонально-культурного руху. 

А джерелом цього потоку став органiзований у 1787 роцi при 

Львiвському унiверситетi Руський iнститут, що готував священ-

никiв, котрі знали українську мову. При iнститутi зiбралася про-
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фесура, яка прагнула наукові мiркування, лекцiї та статтi доноси-

ти до галичан їх рiдною мовою (Охримович, 1922: 6–11). 

Друга хвиля просвiтницького руху прокотилася в 10–20-х 

роках ХІХ ст., коли в 1815 роцi виникло у Перемишлi перше 

українське просвiтницьке Товариство нечисленної тодi 

iнтелiгенцiї, переважно з числа духовенства. Їх усiх поєднало ба-

жання працювати в iм’я вiдродження української культури. Това-

риство ставило за мету розповсюджувати серед селянства твори 

релігійного змiсту українською мовою (Левицький, 1926:16). Iван 

Франко писав, що статут цього Товариства став важливим доку-

ментом «для iсторiї нашого нацiонального розвитку i для історії 

поглядiв нашої iнтелiгенцiї на простий народ, його життя, а та-

кож на  засоби, цiлi його освiти» (Франко, 1984:  137). 

Iван Франко назвав «зірницею вiдродження» ініціатора 

створення Перемишлянського Товариства Iвана Могильницького. 

Учень відомого славiста В. Капiтара, вихованець Вiденського 

унiверситету вирiшив розвiяти «пануючу тут у поглядi на 

нацiональну справу єгипетську темряву за допомогою свiтла нау-

ки» (Франко, 1984: 136). 

У своїй діяльності І. Могильницький намагався спрямувати 

нацiонально-культурний i просвiтницький рух у рiчище загаль-

ноукраїнських iнтересiв, ставав на захист української мови, роз-

глядав галицький народ як невiд’ємну частку всього українського 

народу. Його науковi працi були перехiдним мiстком від теорiї до 
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практики живого мовного середовища, «служили для осмислення 

еволюції національної свiдомости, розвитку освiтньо-

просвiтницьких змагань тодiшньої кращої частини галицької 

iнтелiгенцiї, пiзнання національної iсторiї i себе в нiй» (Комари-

нець, 1991: 3). 

Третя хвиля просвiтницького руху, що винесла iдею ство-

рення самого Товариства i в недалекому часi поширилася не ли-

шень по Галичинi, а й на всій українській землi, то праця дiячiв 

«Руської трiйцi» — Iвана Вагилевича, Якова Головацького та 

Маркiяна Шашкевича. Вони постали проти панування бездухов-

ности серед землевласникiв, якi ставали першими ворогами про-

свiтництва на селi. Часто можна було почути їх голоси: «Мужи-

ковi нащо школи! З чого нашi дiти будуть жити, коли ще й мужик 

навчиться читати i писати» (Возняк, 1912: 23). Дiячi «Руської 

трiйцi» пiшли далi від своїх попередникiв у піднятті національної 

свiдомости, узагальнюючи проблемнiсть i вириваючись із 

дрiб’язково-побутового дроблення. Вони допомогли людям свої-

ми роздумами, творами i дiяльнiстю в пiзнаннi себе як великої 

нацiї, яка має право на культурно-лiтературну i політичну неза-

лежнiсть (Петраш, 1986: 33). «Конфiскацiя «Русалки Днiстрової» 

не вбила духа, який сплодив її. Цей дух, наче з кременем зудари-

вшись, ще сильнiше блиснув навкруги, освiтлюючи темряву» 

(Щурат, 1963: 136). 
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Прообразом «Просвiти» стало заснування Галицько-руської 

матицi. Ще в 1847 роцi з’явилися публiкацiї з iдеями такого 

об’єднання. У 16 числi газети «Зоря Галицька» (1848) була вид-

рукувана вiдозва з поясненнями мети Товариства, умов прийому i 

завданнями, що визначалися культурно-просвiтнiми настановами. 

Новостворене Товариство розпочало видання серiї книжечок для 

української громади, а в серпнi 1848 року на засiданнi Головної 

Руської ради М. Устиянович виступив із пропозицiєю скликання 

З’їзду (собору) дiячiв української культури, який би обговорив 

багато питань, пов’язаних із духовним відродженням нації (Ле-

вицький, 1926: 51). 

Такий З’їзд було скликано в жовтнi 1848 року. В його роботi 

взяло участь 118 представникiв галицької iнтелiгенцiї. «З’їзд ру-

ських учених», — таку офiцiйну назву вiн мав, пройшов пiд зна-

ком збереження українськості перед засиллям польської та 

росiйської мов. На ньому працювало 9 секцiй, на яких були виро-

бленi програмнi засади, що зводилися до необхiдности заснуван-

ня господарських товариств, запровадження богослужiння на 

рiднiй мовi, створення загальнодоступного пiдручника українсь-

кої історії для шкiл, збереження пам’яток iсторiї i культури, ви-

роблення проєкту вживання української мови i фонетичного пра-

вопису. Незважаючи на засилля на З’їздi москвофiлiв на чолi з 

Денисом Зубрицьким, З’їзд став важливим моментом у справi на-

ціонального вiдродження. 
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Молода галицька iнтелiгенцiя почула за собою Україну, «ту 

безмежну, могутню Україну, що видала великих героїв козаччини 

i нових діячів українського вiдродження, яких бачила помiж 

спiвробiтниками своїх органiв i видань. З другого боку, участь 

приднiпрянцiв скрiплювала демократичний i поступовий напря-

мок галицького українства, а це багато значило супроти переваги 

церковних i консервативних елементiв у галицькому грома-

дянствi. Для українців зазбручанських, в тодiшньому їх пригноб-

ленню вiд усяких перепон i заборон, Галичина була вiкном у сво-

бодну далечiнь українського розвою, що давало йому вихiд навiть 

на випадок найбiльших утискiв з боку Росiї» (Охримович, 1922: 

73). 

Вище описанi передумови гуртування iнтелiгентської гро-

мади з метою масового поширення освiти i національної 

свiдомости серед українського населення привели до того, що 

8 грудня 1868 року у Львовi заходами народовцiв було засновано 

Товариство «Просвiта». Цiй подiї передувало створення студент-

ських товариств для самоосвiти i взаємодопомоги. У березнi 

1868 року львівська молодь висунула заклик створити товарист-

во, метою якого було б «пiзнання i просвiта народу». 8 грудня в 

львівському будинку Стрильницi зiбралися 64 члени-засновники i 

розпочали роботу перших установчих зборiв (з'їзду) «Просвiти». 

Про складнiсть атмосфери тiєї доби свiдчить той факт, що нiхто з 

львівських священникiв не захотiв навiть благословити Службою 
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Божою діяльність новоствореного Товариства, а в роботi з’їзду 

взяв участь лише один представник галицького духовенства — 

Осип Заячкiвський. Вiд iменi «люду», як він представляв, свя-

щенник закликав духовенство, що ще не «стратило з очей народ», 

до просвiтницької роботи серед людей. 

Заснування «Просвiти» поклало кiнець тривалому етапові 

українського романтичного нацiонального руху, названого украї-

нофiльством. Про це Iван Франко скаже пiзнiше, «що галицьке 

українофiльство було так само романтичне, спиралося на мрiї i 

фантазiї, так само було далеко вiд реального галицького народу, 

як i ретроградне та аристократичне святоюрство. Воно любило 

Україну, про яку мало туманне уявлення, любило i захоплювало-

ся мовою Тараса Шевченка i Пантелеймона Кулiша, але мови 

свого власного народу або не знало добре, або вважало її 

зiпсованою; воно захоплювалося українськими думами й 

пiснями, але не звертало уваги на тi пiснi, що їх співав галицький 

народ» (Франко, 1984: 204). Настав час важкої тривалої i 

клопiтної роботи. «Просвiта» стала тим механiзмом, при допо-

мозi якого галицька iнтелiгенцiя позбулася романтизму i стала на 

шлях реального творення нацiонального життя. 

Спочатку членами Товариства були представники 

iнтелiгенцiї, яка в основному займалася збиранням, публiкацiєю 

та популяризацією українського фольклору. В 1877 роцi членськi 

внески для села були зменшенi, i тому «Просвiта» набирає масо-
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вого характеру. Акуратнiсть сплати внескiв була бездоганною, а 

натомість кожен член товариства одержував кожного мiсяця без-

коштовно популярні видання i книжки українською мовою. Саме 

масовiсть Товариства забезпечувала його дiєвiсть i результа-

тивнiсть у справi нацiонального становлення. Розвитку «Про-

свiти» сприяло те, що її завжди очолювали неординарнi постатi. 

Головами Товариства в рiзний час були вiдомi громадсько-

культурнi дiячi Галичини: у 1868–1870 рр. — Анатоль Вахнянин, 

громадський дiяч, педагог, журналiст i композитор; у 1870–

1873 рр. — Юлiан Лаврiвський, культурний i політичний дiяч, 

маршал галицького сейму, суддя; в 1873–1877 рр. — Владислав 

Федорович, великий землевласник із с. Вiкно на Гусятинщинi, що 

заповiв «Просвiтi» маєток; у 1877–1894 рр. — Омелян Огоновсь-

кий, професор, учений-лiтературознавець. 

Найбiльш плiдними в дiяльностi Товариства були роки, коли 

його очолював професор Львiвського унiверситету Омелян Ого-

новський. У повiтових i воєводських мiстах органiзовувалися 

фiлiї, а в цiлому галицькому краї по селах — читальнi «Про-

свiти». За час його правлiння Товариство перетворилося в органі-

зацію з величезними просвiтницькими можливостями. Завдяки 

тому, що в самiй «Просвiтi» i при її керiвництвi були iнiцiативнi 

люди, перейнятi станом духовности рiдного народу, Товариство 

мало не лише культурно-освiтнiй характер, а й вiдiгравало до по-

чатку нашого столiття головну роль у громадсько-полiтичному 
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життi краю. Просвiтяни були посередниками в налагодженнi сто-

сунків мiж українцями, поляками, євреями, мирили народовцiв з 

москвофiлами, висилали до австрiйського парламенту петицiї у 

справах українських шкiл i дитячих садкiв, викладання українсь-

кої мови в iнститутах, вiдкриття української кафедри в 

унiверситетi, видання українських пiдручникiв. Вдумаймося, на-

скiльки спiвзвучнi проблеми того часу з періодом становлення й 

утвердження незалежности нашої держави та нинішнім періодом 

воєнного протистояння України агресії з боку російської федера-

ції. Товариство в цiлому та його фiлiї i читальні справдi ставали 

оберегами  нацiонально-культурного вiдродження української 

нацiї. На початку дiяльности Товариства основними його 

функцiями були: 

- органiзацiйно-виховна функцiя, із метою залучення широ-

кого загалу українцiв до роз’яснення iдей національного відро-

дження через чисельну сітку фiлiй та об’єднань (спортивних, мо-

лодiжних, мистецьких, гурткiв за iнтересами, тощо); 

- популярно-освiтня функцiя, із метою ознайомлення насе-

лення iз лiтературними скарбами України, із багатством україн-

ської мови через мережу читалень та шкiл; 

- культурологiчна функцiя, із метою вiдродження, збережен-

ня та примноження спадщини української культури через органі-

зацію концертiв, вистав, масових обрядових та релiгiйних дiйств, 

фестин, розваг тощо; 
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- науково-пiзнавальна функцiя, із метою вивчення й пропа-

ганди iсторiї України, славного минулого її народу, наукового 

опрацювання духовної спадщини через гуртування й активізацію 

iнтелiгентських громад; 

- господарсько-економiчна функцiя, із метою пропаганди та 

практичної реалiзацiї сучасних форм господарювання, торгiвлi, 

кредитної та фінансової дiяльности; 

- громадсько-полiтична функцiя, із метою зосередження 

iнтелектуальних  сил у конкретних регiонах для вироблення стра-

тегiї i тактики творення Української самостiйної держави. 

Хоча «Просвiта» була регіональною органiзацiєю, вона мала 

загальнонацiональне значення. I при першому послабленнi 

нацiонального гноблення в росiї вона швидко поширюється на 

всю Україну. Так, у 1905–1907 рр. пiд час революцiйних подiй у 

росiї хвиля новостворених фiлiй та читалень «Просвiти» покоти-

лася по Надднiпрянськiй Українi, де гуртувалися довкiл цих сво-

єрiдних національних центрiв представники передової 

iнтелiгенцiї, лiтератори, свiдомi промисловцi та селяни. Не була 

для «Просвiти» чужою справа створення сумiжних культурних 

товариств. Так, у 1881 р. за її iнiцiативою було утворене «Руське 

Товариство Педагогiчне» (згодом — «Рiдна школа»), яке згодом 

перебрало на себе педагогiчнiй шкiльнi клопоти, а також створе-

но «Товариство тверезости». 
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29 сiчня 1907 року статський радник М. Аркас i представни-

ки рiзних громадських груп міста Миколаєва подали заяву з про-

ханням про реєстрацiю товариства «Просвiта» мета якого — 

сприяння розвитковi української культури й освiти українського 

народу його мовою. Товариство «Просвiта» мало тут свого попе-

редника — таємну «iнгульську громаду» (1880 р.). Хоча вона 

проiснувала й недовго, проте залишила слiд у духовному житті 

українцiв, свiдчила про пробудження національної свiдомости в 

особливо зрусифiкованому Пiвнiчному Причорномор'ї (Держав-

ний архів, Миколаїв). 

Ще з 1858 року в Полтавi діяла напiвлегальна українська 

«Громада», до якої в рiзний час входили О. Косач (Олена Пчiлка), 

Г. Коваленко, П. Рудченко (Панас Мирний), С. Петлюра, 

П. Капельгородський та iн. Вони ж стали iнiцiаторами створення 

«Просвiти» в Полтавi та авторами статуту. Члени товариства за-

твердили статут та розподілилися за такими секцiями: шкiльна, 

бiблiотечна, драматична. Закупили у Києвi для читальнi книги, 

органiзували драмгурток, який ставив п'єси з української класи-

ки, вiдкрили для дітей лiтнi ясла з навчання рiдною мовою (Дер-

жавний архів, Полтава). 

До 1885 року при «Просвiтi» існувало 320 читалень, а членiв 

«Просвiти» було бiльше п’яти тисяч осiб. У 90-х роках українсь-

ким політичним партiям Товариство допомагало в розгортаннi їх 

формування, та, поряд із культурно-освiтньою роботою, «Про-
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свiта» активно долучається до громадсько-полiтичного життя i до 

господарсько-економiчної дiяльности. При читальнях ор-

ганiзовуються крамницi, ощадно-позиковi каси, кооперативи, 

шпихлiри (склади збiжжя). У 1921 роцi при народних домах 

«Просвiти» iснувало 540 крамниць, 339 позикових кас i 

121 шпихлiр. 

Пiд опiкою «Просвiти» були створенi навчальнi заклади: 

Торгова школа у Львовi (1911 р.), Жiноча школа господарства в 

Угорцях Винявських (1912 р.), Господарська школа в Милованi 

(1912 р.). Окрiм цього, «Просвiта» видавала стипендiї i навiть по-

силала для здобуття фаху до Захiдної Європи своїх стипендiатiв. 

За кошти «Просвiти» було створено i видано сімнадцять 

пiдручникiв для молодших класiв українських гiмназiй, видавався 

«Календар «Просвiти»» (вийшло сорок одне видання), серiя 

«Українська писемнiсть», журнал «Читальня» та іншу 

найрiзноманiтнiшу лiтературу. При читальнях дiяли хори, драма-

тичнi гуртки, органiзовувалися спортивнi об’єднання, Союзи 

українок, молодiжнi об’єднання i т. п. 

Так, у тернопiльськiй «Просвiтi» при осередках ор-

ганiзовуються рiзнi спiльнi об’єднання. «Просвiта» відкриває свої 

торгiвельнi станицi: «Подiльський Союз Кооперативiв», «Масло-

союз», «Калина», «НУЗА» та iн. Разом із тим у примiщеннi упра-

ви «Української Бесiди» вiдкривається «Український  Кооперати-

вний Банк». 
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Господарська дiяльнiсть таких органiзацiй дозволила «Про-

свiтi» активiзувати громадську думку, вносити в громадські 

об’єднання новi сили i форми просвiтницької роботи. Особливо 

поновилася робота з молоддю через рiзнi спортивнi («Сокiл») та 

мистецькi гуртки при читальнях «Просвiти» по селах i в самому 

Тернополi. Свiдомi та iдейнi учнi гуртувалися разом із 

гiмназистами в таємному гуртку iменi Драгоманова. Тут була до-

сить велика бiблiотека з рiзних дiлянок знань, а найбiльше було 

заборонених книжок для молодi. Члени цього гуртка сходилися 

на дискусiї з рефератами, влаштовували національні врочистостi, 

свята тощо (Шляхами золотого Поділля, 1983). 

Як ми вже згадували, iдеї «Просвiти» поширювалися i на 

Схiдну Україну, набираючи все більше число прихильникiв. Так, 

у 1895 роцi в Києвi органiзовується видавництво «Вiк», де видру-

ковувалася наукова i художня лiтература українською мовою. 8 

лютого 1905 року в Катеринославi виникає перша органiзацiя 

«Просвiти» зі своїми фiлiями та читальнями, що робила щедрот-

ний засiв на схiдних теренах краю. 25 листопада 1905 року «Про-

свiта» була заснована в Одесi з бiблiотекою-читальнею, музеєм i 

хором. До 1921 року на Схiднiй Українi дiяли 4322 осередки 

«Просвiти» з читальнями i Народними домами. 

Дух «Просвiти», його сяйво знання i самосвiдомости був 

чужим для комунiстичного ослiплення безвольної думки. Вiн був 

не лише чужим, а й небезпечним для iснуванням самої росiйської 

7* Слово і Церква: українське національне і духовне відродження у ХІХ столітті 
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імперії в її царському чи радянському варiантi. Ото ж для приду-

шення вiльнодумства i для омертвлення почуттiв національної 

свiдомости на початку 1922 року дiяльнiсть «Просвiти» в Украї-

нськiй РСР була заборонена. У Галичинi Товариство було 

лiквiдоване у вереснi 1939 року, зразу ж пiсля приходу радянсь-

ких вiйськ. Активнi дiячi «Просвiти» були оголошенi «ворогами 

народу», засланi до Сибiру або ж замордованi в сталінських 

катiвнях, тобто виконувалася програма знищення мозку нацiї. 

Винищували i вивозили лiтературу, надбання музеїв, архiви, по-

ступово стала вилучати з державного, а потiм i з наукового та 

громадського вжитку українську мову. Над народом нависла 

хмара «русифiкацiї» i витравлення духу національної свiдомости. 

Нацiоналiст як поборник прав народу та iдей волi став най-

лютiшим противником комунiстичної ідеології, тому його з раді-

стю «приймали» магаданськi та пермськi табори. Нищилися 

пiдвалини «Просвiти», але незнищенним залишався дух. 

Перiод дiяльности «шістдесятникiв», активізація 

лiтературної громади в захистi української мови та створення 

громадських iнiцiативних груп привели до формування осередкiв, 

а потiм i товариств української мови. Так, у 1988–1989 рр. у 

Львовi та Тернополi органiзовуються конференцiї з вивчення 

проблем функціонування української мови в науковому та дер-

жавному вжитку, якi приймають звернення до Верховної Ради 
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Української РСР про надання українськiй мовi статусу державної 

на території республiки. 

11 лютого 1989 року в Києвi розпочала роботу республікан-

ська установча конференцiя, де було врочисто проголошено ор-

ганiзацiю Товариства української мови iм. Т. Г. Шевченка. Голо-

вою Ради Товариства було обрано вiдомого поета та громадсько-

го дiяча Дмитра Павличка. У час полiтичного терору це була чи 

не єдина форма збереження та реалізації iдей національного 

вiдродження i духу української культури через русло рiдної мови. 

Товариство стало матiр’ю багатьох демократичних організацій та 

партiй. Із нього вийшов, змужнiв i утвердився Народний Рух 

України. 

Мовнi береги при цiй ситуацiї ставали затiсними для вид-

нокiлля дiяльности. Визрiвала потреба наповнити його тими ж 

iдеями та справами, що так могутньо несла колишня «Просвiта». 

Перiод спiвпрацi Товариства української мови з демократичною 

владою, проголошення Акту про незалежнiсть України (24 серп-

ня 1991 року), зростання національної свiдомости вимагали ста-

тутних змiн, нових форм роботи Товариства, виходу його діяль-

ности на державний рiвень. Бiльшiсть делегатiв третьої позачер-

гової конференцiї Товариства української мови iм. Тараса Шев-

ченка «Просвiта», яка вiдбулася 12 жовтня 1991 року в Києвi, ви-

словилися за те, що Товариство повинно зосередити свою 

дiяльнiсть на проблемах розбудови й змiцнення Української дер-
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жави. Конференцiя ухвалила реорганiзувати назване Товариство 

у Всеукраїнське товариство «Просвiта» iменi Тараса Шевченка. 

Отже, «Просвiта» знову повернулася в отче гнiздо (Степанишин, 

1991: 26). 

У ситуацiї, коли проголошення незалежности України стало 

реальнiстю, i багато з вище вказаних функцiй перейшли (повиннi 

перейти!) у компетенцію новостворених державних структур; та з 

урахуванням того, що світова цивілізація вiд часу заборони дія-

льности «Просвiти» до її нинішнього відновлення перемiстилася 

на інший рiвень, — мiняється коло конкретних проблем роботи 

Товариства та характер їх реалiзацiї. Однак слiд зауважити, що 

основне культурно-просвiтницьке спрямування його залишається 

незмiнним. 

Отже, до визначальних нині функцій «Просвiти» належать: 

- допомога в розробці нацiональної програми утвердження 

державности української мови; 

- передрук i поширення забороненої та призабутої 

лiтературної спадщини та створення популярних розробок для 

досягнення чистоти рiзних форм мовного спiлкування (побутово-

го, наукового, виробничого i т. д.); 

- збереження й  тиражування через сучаснi видавництва та 

комп’ютернi банки iнформацiї фольклорних надбань усіх регіонів 

України; 
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- вiдтворення й пропаганда нацiональних основ моралi, 

вiдновлення культу сiмейного виховання як першоджерела фор-

мування особистости; 

- рух традицiйних знань для укрiплення національної 

свiдомости через спiвпрацю iз системою суспiльних інституцій 

(сiм’я, садочок, школа, училище, технiкум, виш, виробниче на-

вчання, праця, заклади професiйного вдосконалення, вiйськове 

навчання, полiцiя, судочинство, дiловодство і т. ін.); 

- створення нової iнформацiйної бази та вдосконалення 

термiнологiчного апарату iз врахуванням сучасного технологіч-

ного рiвня науки й виробництва; 

- форми спiвзлучення господарської, комерцiйної i мистець-

кої дiяльности з метою їх взаємозбагачення в умовах ринкових 

вiдносин; 

- розгортання мережi мiжнародних спiлкувань, обмiнiв та 

контактiв,  пришвидшення ліквідації наслiдкiв союзницького 

пiдпорядкування для утвердження авторитету i могутности Укра-

їнської держави; 

- система допомоги українським громадянам поза Україною 

(лiтература, шкільні пiдручники, преса, радiо, телетрансляцiя то-

що). 

Такi основнi проблеми, що вимагатимуть від сучасної «Про-

свiти» розв’язання, якщо вона хоче взяти на свої рамена тягар 

святої ідеї національного вiдродження. Завдання Товариства — 
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формувати вiльний народ. Це формувати iнший характер психо-

логiї, свiтобачення, мислення, поступкiв i т. п. 

Потрiбна iнтелектуалізцiя українця, щоби вiн пишався наці-

ональною належнiстю. Потрiбно мiняти характер викладання в 

школах та вишах на основi поваги до думки иншого, на основi 

вiльного вибору свого переконання. Нам потрiбно зняти з освiти 

оте ярмо покiрливости та однозначности. Товариство «Просвiта» 

повинно взяти на себе функції просвiтництва, функції 

iнтелектуалiзацiї народу. Це — гостра сучасна вимога, мож-

ливiсть бачити шлях у майбуття нацiї. 

Сьогодення ставить нові завдання та потребує зміни паради-

гми просвітницької діяльности в молодіжному середовищі. Вико-

ристання традиційних способів ведення просвітницько-виховної 

роботи (тематичні зібрання, концертні програми, наукові конфе-

ренції та популярні лекції) без врахування новітніх технологій 

збирання, зберігання й трансляції інформаційних потоків викли-

кає у молодих людей стан психологічного відчуження та втрати 

зацікавлення як до історичної значимости товариства «Просвіта», 

так і до залучення їх до відновлених просвітницьких організацій 

та об’єднань. Тому варто провести своєрідну перетрансляцію на-

ціональної ідеї у відповідність до можливостей та шляхів залу-

чення студентства до викликів та можливостей сьогодення. 
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Петро Вівчарик 

ЗНАЧЕННЯ ТОВАРИСТВА «ПРОСВІТА» 

У ЖИТТІ СТЕПАНА КАЧАЛИ 

 

У ХІХ ст. завдяки «весні народів» в Австро-Угорській імпе-

рії поступово став на шлях відродження український національ-

ний рух, наслідком чого стало створення товариств Головна Ру-

ська рада, «Галицько-руська матиця», «Просвіта», Руське педаго-

гічне товариство, Товариство ім. Шевченка, «Побратим» та ін. 

Участь у створенні цих товариств взяли провідні українські діячі 

політики, публіцисти, священники, ремісники. Одним із найвідо-

міших серед них був о. С. Качала. 

Після закінчення Львівської духовної семінарії С. Качала у 

1843–1844 рр. був сотрудником у церкві Пресвятої Трійці у 

с. Озерна Зборівського повіту, у 1845 р. — адміністратором паро-

хії у церкві Воскресіння Господнього в с. Плотича Бережанського 

повіту, цього ж року С. Качала прийняв парафію у с. Скорики 


