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PELEH3IT

Oleksandre Astafiev, Olga Bigun

L'Euvre de Taras Chevtchenko et Adam Mitskevitch comme un phénoméne de dialogue des
cultures®
Dans la littérature européenne le 19°™ siécle a 6té marqué par I’apparition d’un bon nombre de
poéetes génials, chacun de qui a ouvert les lévres de sa nation et a commencé 1’époque nouvelle de la
vie spirituelle de I’humanité. En Allemagne c’était J.-W. Goethe qui dans sa tragédie “Egmont” a
décrit franchement et profondément la lutte du peuple néerlandais pour la libération de joug espagnol
et dans son “Faust”, la plus grande ceuvre de I’esprit poétique, a décrit non seulement la société
allemande, mais aussi toute 1’humanité, son élévation continuelle aux formes supérieures de

*
Exposé de la internationale conférence «Taras Chevtchenko, le poéte national de 1'Ukrainey, Paris, Université de la
Sorbonne-4, mars 12-14.
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conscience et de vie: de la peur de la nature jusqu’a sa domination, de la structure
incompréhensible et injuste de I’ordre social jusqu’au renouvellement du monde entier par le travail
commun des gens libres. Aprés lui a éclaté le talent de révolte de H. Heine avec ses “Tableaux de
voyage”, “Tisserands de Silésie” et poéme magnifique “ L'Allemagne. Un conte d'hiver”. L’ Angleterre
a été agitée par la poésie de la liberté de J. Bayron, il a donné au monde “P¢lerinage de Childe Harold”,
“Prisonnier de Chillon”, “Manfred”, “Cain” et d’autres ceuvres décrivant la particularité du destin, des
passions violentes et 1’orgueil de rebelles. P.-B. Shelley a défendu avec abnégation les intéréts du
peuple irlandais avec ses pamphlets, traités et poémes “Reine Mab”, “Révolte de I’Islam”, “Prométhée
délivré”, sa tragédie “Les Cenci” et la série de ses tragédies passionnées.

V. Hugo a écrit une page remarquable dans la littérature francaise et mondiale. Sa préface de
“Cromvell” est devenue un manifeste des romantiques frangais. Ses romans “Notre-Dames de Paris”,
“Les Chatiments”, “Les Misérables”, “Les travailleurs de la mer”, “L'Homme qui rit” ont raconté la
vérité brutale d’esclavage des humains et ont protégé leur bonheur.

La culture russe a été marquée par un talent profond et une force solide de A. Pouchkine,
hormis que ses poésies brillantes (rappelons-nous son ode “Liberté”), sa plume a donné naissance aux
ceuvres comme son poéme “Le prisonnier du Caucase”, son roman en vers “Eugéne Onéguine”, sa
piece “Boris Godunov”, sa nouvelle “Le Cavalier de bronze". En Ukraine un génial pocte
T. Chevtchenko est arrivé au «pouvoir spirituel», dont les vers et poemes pleins de colére tels que “Les
Haidamaques”, “Le Réve”, “Caucase”, “L’Hérétique”, “Aux morts, aux vivants...”, “Une grande
cave” et d’autres pleins de blame de I’injustice sociale et de la compassion profonde pour les
misérables. T. Chevtchenko a été suivi par la littérature percée par les noms de I. Netchuy-Levitski,
I. Franko, M. Kotsubynsky, V. Stefanyk, Lessia Oukrainka.

Dans cette famille des géants, dans cette constellation des maitres brillants de la parole on voit
le génie du poete polonais renommé, un combattant pour bonheur et liberté du peuple, c’était
A. Mitskevitch. ,,I1 a démontré une grande diversité d'intéréts spirituels, une puissance extraordinaire
d’éloquence et de plastique de la peinture poétique dans son activité d'écrivain, en méme temps il était
un homme de haute moralit¢” (I. Franko). Ses “Ballades et romances”, “Les sonnets de Crimée”,
“Grazyna”, “Konrad Vallenrod”, “Le repas funebre”, “Pan Tadeouch” font un fond d’or de la
littérature mondiale. Grace a la volonté de Dieu la personne de A.Mitskevitch, comme et de
T. Chevtchenko, est apparue a I'aube de formation de la nation polonaise, devenue une manifestation
de I’esprit national, un législateur esthétique des sujets et motifs principaux que les poétes qui les
suivaient faisaient plus expressifs et complétaient. En son temps A. Joukovski et O. Soubtelni ont
trouvé que ,,Kobzar” de T. Chevtchenko était devenu la “Bible nationale” du peuple ukrainien, un
nouveau «catéchisme de sa conscience nationale” [1, p.61]. Ces mots concernent de méme 1’ceuvre de
A. Mitskevitch car il était le pére spirituel de sa nation. Il a créé une langue vivante imagée avec une
flexibilité et vivacité merveilleuse, il était comme un prophéte biblique et un porte-parole des intéréts
et idéaux du peuple.

Les ceuvres de T. Chevtchenko et de A. Mitskevitch peuvent étre objet d’étude comparé et
considérées comme un dialogue des deux cultures: ukrainienne et polonaise; il y a beaucoup de faits
¢tonnants de la coincidence, des rapprochements génétiques et typologiques dans leurs textes.
Mykhaylo Bakhtine a écrit que “la culture s’ouvre mieux et plus profond dans les yeux d’une autre
culture” [2, p.384].

Plus vulnérable pour les influences extérieures, chaque littérature nationale les assimile, créant
une langue commune de communication avec les sources étrangeres. Cela s’est passé avec la littérature
ukrainienne qui a pris le phénomene poétique de A. Mitskevitch comme extraordinaire et novateur et a
reconstitué¢ son image dans sa mémoire dont la magie s’est ressentic par T. Chevtchenko et ses
successeurs. Bien que T. Chevtchenko ait critiqué I’expansion de la noblesse polonaise en Ukraine et
des exploiteurs jésuites, en méme temps il soutenait I’idée de dialogue des cultures ukrainienne et
polonaise, accentant la possibilité de se regarder du coté, étant double, ouvert pour elle-méme et pour
les autres.

Notamment, il écrit cela dans son vers “Aux Polonais”:
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Orak-To, nsiie, 1pyxe, Opate! Voila, le Polonais («/yah (fam.)»), ami, frére!
Hecwutii kchoHI13U, MarHaTu Les prétres catholiques affamés, magnats

Hac mopizannm, po3senwy, Nous nous sommes dépareillés, séparés,

A Mu 0 1 0CI TaK JKHJIH. Et nous vivions comme ¢a.

[Monaii sxe pyKy K03aKOBi Donne la main au cosaque

I cepue uncree noxaii! Et donne ton ceeur clair!

I 3HOBY iMeHeM XpPHUCTOBUM Et de nouveau le nom de Christ

MH OHOBHM HAIIl THXHii paii . Nous pronongons dans notre paradis silencieux.”

T. Chevtchenko voit les relations entres 1’Ukraine et 1a Pologne comme “un paradis silencieux”,
idylle, ayant a la base le désir de prévenir n’importe quel conflit entre deux peuples. Il est facile de
deviner qu’il y a ici une idée de paix commune et protection des divergences sociales et culturelles, ou
les conflits aux frontiéres des terres, surtout géopolitiques, doivent étre éliminés. Ils doivent étre
évincés par 1’esprit de liberté, 1’aspiration a la démocratie et a la protection des misérables.

Sur cela se base ses contacts personnels avec les Polonais. Rappelons-nous qu’il soutenait des
relations étroites avec le sercle de littérature et d’art de R. Podberes’ki-Drutski a Pétersbourg
(Y. Barschevski, T. Lada-Zablotski, Y. Urkevitch, A. Martsynkovski, Z. Fich), il était un ami en exil et
aprés avec les Polonais Br. Zaleski (a propos, le vers “Aux Polonais” du recueil “Les poésies de Taras
Chevtchenko”, 1867, vol.1, édité a Lviv, avait pour titre “Aux lyahs. Br. Zaleski”, diffusé dans
quelques éditions manuscrites avec le méme titre), E. Jeligovski, Z. Serakovski. Il n’était pas
indifférent a la culture polonaise, se passionnait pour la poésie de B.Zaleski, E.Jeligovski (Antonyi
Sova), les mazurkas de Chopin. U. Bellini-Kenjytski se rappelait: ,,Chevtchenko a parlé polonais bien
et correctement, il employait les phrases ukrainiennes trés rarement”, ,,il aimait des maniéres fines des
polonais, leur humanitg... et avait une affection et une dévouement aux idées de la liberté” [3, p.154].
Br. Zaleski a écrit aussi que “Chevtchenko a bien parlé polonais, il connaissait par cceur les vers de
Mitskevitch, de Zaleski et un peu de Krasinski, mais il n’écrivait pas en polonais” [4, p.250].

Dés 1830, peut étre plus tot, T.Chevtchenko a pris connaissance de la poésie de A .Mitskevitch
et en automne 1843, comme souvenait O.Afansiev-Chujbinski, dans sa maison a Iskrivtsi (région de
Loubny) ils ont ,,passé beaucoup de temps lisant "Dzyady” et d’autres ceuvres avec Chevtchenko: ,,il
avait une sympathie particuliere a Mitskevitch... Lisant les traductions excellentes de Mitskevitch de
Bayron il était toujours ravi de ,,Bon nuit” de ,,Childe Harold”. En fait cette piéce ne céde pas a
I’original et le pocte I’a reflété dans les vers harmoniques et sympathiques. Taras Chevtchenko souvent
répétait cette phrase:

Sam jeden btadzac po swicie szerokim,
Pede zycie tutacze,

Czegoz mam ptlakac, za kim i po kim,
Kiedy nikt po mnie nie ptacze?

Il a commencé a traduire les pieces lyriques de Mitskevitch, mais il n’a jamais fini leur
traduction et I’a déchiré en mille morceaux afin que nul souvenir ne soit resté. Quelques vers étaient
assez bons, mais quand un vers lui semblait difficile et fidele, Chevtchenko le laissait et biffait toutes
les strophes précédentes.

— Peut étre, c’est mon destin ne le veut pas, — disait-il souvent — que je traduise les chansons
lyadski (polonais, fam.)” [5, p.92].

Plus tot, en 1841, dans son “Chanson du garde de prison” (du drame “Fiancée”) il a traduit en
russe la ballade de Mitskevitch “Tchaty”(Yatn):

Crapslii, TOpABIil BOEBOIA Un vieux voivode fier
PoBHO Ha "eTsIpe roxa Pour quatre années

VYien Ha BOUHY. Etait a la guerre

U ny6GoBbiMu nBEpsiMu, Il a fermé sa femme

U TsxensIMu 3aMKaMu Derriére les portes de chéne
3arep OH KeHy. Et sous clef.

*
Ici et dans 1’article entier toutes les ceuvres poétiques sont présentées dans la traduction libre de 1’auteur.
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Crapbli, cTanao ObITh, PEBHUBBIH, Vieux et c’est pourquoi jaloux

Beetcs nonro u peTHgo. Il s’est battu longtemps et avec zele
Konuunacse BoiiHa, La guerre fini,

W npournm veTsIpe rona. Et quatre ans sont passés.

BosBpartuics BoeBoaa. Le voivode est revenu dans sa maison.
A xena? OHa Et sa femme? Elle s’est langui de lui
[Morpyctuna u pemmna: et a décidé:

OKHO B 1BepH IpeBpaTHia. Elle a utilisé la fenétre comme la porte.
U npoxoaut rog — Et une année est passée —

[lenenaer crinHa SHa. Elle lange son fils Yan.

Ja mpo craporo npo naHa Et chante la chanson

[ecenky moer: De vieux pan:

,,Ofi 6aro, 6aro, CEIH MOH, SIH Mo «0i1, fais dodo, mon fils, mon cher Yan!
MUIBIH!

Korna 6 BoeBony Tarapsl younmu, Que ce voivode soit tué par les tartares,
TaTapbl yOUIU Ui BOJIKH Chen! Les tartares le tuent ou les loups mangent!
Oii 6aro, 0aro, Ha MATKOH nocTen!” «0i1, fais dodo, dans un lit doux!»

En fait la «Chanson» est une traduction libre de la ballade. L’auteur n’y a utilisé que le motif
principal de I’original. Il n’a pas arrivé a faire une ballade, mais le vers différent de 1’ceuvre de
A. Mitskevitch par son rythme et mélodie.

En 1847 T. Chevtchenko lui a transféré un manuscrit de “Caucase” avec son “bratchik™ (frére)
de la Fraternité Saint-Cyrille-et-Méthode M. Savytch qui ressemblait au supplément a la IlI-éme
partie de “Repas funebre”. On ne sait pas si le poéme a trouvé son destinataire. A. Mitskevitch ne cite
pas T.Chevtchenko ni dans ses lettres, ni dans ses ceuvres, ni dans ses conférences de la littérature
slave qu’il donnait au Collége de France a Paris en 1840-1844. Dans la lettre a Br. Zaleski du 10, 15
février 1857 Chevtchenko cite des lignes de la traduction russe du gacida de A.Mitskevitch “Farys”:
“je me repose répétant le vers d’un grand poéte: “il est peu de I’air de toute 1’Aravie a remplir ma
poitrine”, exprime sa passion pour les chansons de Vaydelote: “Oh, comme je voudrais parler a toi ...
¢couter comment tu cites les chansons de Vaydelote!” [6, p.345].

On a beaucoup écrit sur ’influence de 1’ceuvre de A.Mitskevitch sur T.Chevtchenko et sur la
littérature ukrainienne. Ici on peut faire référence aux travaux compétents de M. Petrov,
M. Dachkevitch, 1. Franko, B. Lepki, S. Smal’-Stotski, P. Zaytsev, U. Boyko-Blokhina, G. Verves et
d’autres. Le livre de E. Nakhlik “Destin — los — sort. Chevtchenko et romantiques polonais et russes”
(Lviv, 2003) vient d’étre publi¢ ou il y avait une idée que la poésie de A. Mitskevitch était la forme de
la mémoire collective du peuple ukrainien, un composant de sa culture, mais les influences polonaises,
a I’avis de rechercheur, dépassent les limites chronologiques de I’expérience d’art du XIXeéme siecle
car le foyer de son activité éclatent méme aujourd’hui: textes, divisés par des siccles, se conservent
dans la culture et dans son invariance, et dans sa variance.

Dans ses premiceres ballades A. Mitskevitch (,,Poisson”, ,,Svitez’”, ,,Les lis”, ,,Svitezyanka”,
»J’aime”, ,,Pani Tvardovs’ka”), comme T. Chevtchenko, se base sur les traditions de ballade
folklorique et ne les interpréte pas comme quelque chose sans sens, sans réelle, ramenant le genre a la
sphere des ,,formes pures”, mais premi¢rement il prend en considération le sens de vie, des sujets
dramatiques et des conflits. Dans sa ballade ,,Svitez’ ”, par exemple, les pécheurs tirent une seine de
I’eau avec une femme dédans (,,Les boucles blanches, les 1évres comme des coraux / Les yeux grands
et bleus”). On peut la comparer avec I’héroine de la ballade de T. Chevtchenko ,,Siréne”. Les
croyances populaires aux sirénes et les collisions extraordinaires du sujet acquéraient une autre
fonction esthétique et des idées qu’en folklore, une autre interprétation dans ses deux ceuvres. La
sirecne de Chevtchenko a I’interprétation du pocte, c’est une jeune fille au destin tragique; sa
généalogie n’est pas exceptionnelle grice a la vie sous 1’eau, sauf la raison pour laquelle elle s’est
enfuit de la vie humaine. Quelque chose de pareil on voit dans la ballade de A.Mitskevitch «Svitezy,
ou I’image de femme est concrétisé par le sujet: la femme racontant aux gens que les vagues d’écume
ont enseveli la ville «Etat Touganiv» dans son abime sous I’eau. Les patriotes ont submergé la ville
pour ne pas le livrer aux ennemis et elles-méme sont devenues les fleurs:
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Bbauumr kBiTku? To piBuata i >xoHH, Vois-tu ces fleurs? Ce sont les jeunes filles et
RN femmes, qui sont devenues les nénuphars
3MiHeHi B Ol KymaBH.
blancs.
Comme les papillons blancs comme neige
MoB cHi>XHOO1I1 METEIUKH, JIUHYTh, volent au-dessus de 1’eau muette,
Ckpi3b Hajl BOJIOIO HIMOIO, Dans les feuilles vertes comme les branches de

B mucTi 3eTeHiM, SK BITTS STHHH, sapin couvertes de neige en hiver.

BeHIaHe CHIFOM 3HMOIO Les couleurs des fleurs cachent

Un personnage merveilleux de la chasteté d’une

R ) jeune fille,
O06pa3 yapiBHUH, AIBOYOI HHOTHU . . L i
Ici leur vie est limitée de soins,

) ) La mort toute-puissante.
bapBu kBITOK 3aTainm,

TyT X )KUTTS OOMHUHAIOTH TYpOOTH,
CMmepTi HE300pHOT CHUITH.

Rappelons que I’héroine de la ballade «Lis» de T. Chevtchenko qui était un «batard» du pan,
périt d’une foule fachée, qui a brilé la propriété de pan et s’est moqué et a rit de la malheureuse et elle
est morte («Je suis morte / En hiver sous la haie, / Et en printemps je suis devenue les fleurs / Les
fleurs sur une clairiére, / Les fleurs blanches comme neige blanche!). On voit que les deux poétes ont
utilis¢ un motif trés répandu et dans 1’ceuvre populaire et dans la littérature romantique, celui de
transformation d’une jeune fille en lis aprés sa mort. Quelques savants, par exemple, O. Kolessa, ont
méme écrit de I’influence de «Svitez» sur «Lis». Malgré qu’on voie les sujets différents derriére ce
motif chez les deux poétes: chez A.Mitskevitch — historique et patriotique, chez T.Chevtchenko —
social et de mceurs.

Dans le supplément de la IlI-éme partie du poeme «Repas funebre» («Dziady») le héros
principal de 1’ceuvre — le pélerin (Konrad) — est décrit dans le groupe des jeunes exilés, leur voyage
forcé en Russie est un sujet du supplément qui se composent des parties suivantes: ,,Chemin en
Russie”, ,,Faubourg de la capital”, , Pétersbourg”, ,,Monument a Pierre le Grand”, ,,Inspection des
troupes”, ,,Olechkevitch”. Cette partie du poeéme est exposée comme un pamphlet anti-tsariste sous
forme d’un poéme de voyage. La Russie est décrit ici comme un pays ou I’homme habite dans les
conditions inhumaines, on voit des réflexions historiques et philosophiques de 1’auteur, des idées du
renversement du despotisme. L’aspiration des Russes a la liberté est incarnée dans les personnages du
poéete dans son ,,Monument a Pierre le Grand” (les hommes de science 1’identifient et a Pouchkine, et a
Ryleev), ainsi que les dékabristes, cités dans le vers ,,Aux copains moskals”.

Concentrons notre attention a un autre probléme — 1’image de Pétersbourg dans le supplément
de III-eme partie de “Repas funebre” et dans I'ceuvre de T. Chevtchenko. Elle est un leitmotiv de deux
poétes. Le champ associatif de cette image se compose des oppositions principales de valeur suivantes,
comme “liberté-despotisme”, “indépendance nationale-empire”, “poétique-politique” et d’autres. On
sait que dans son recueil “Pétersbourg”, faisant partie de la IlI-éme partie de “Repas funébre”,
A. Mitskevitch entre en polémique avec A. Pouchkine concernant les négociations a propos du conflit
entre la Russie et la Pologne dans I’épitre “Aux calomniateurs de Russie” ou il I’interpréte comme
“une discussion des slaves entre eux” et justifie les ambitions impériales de la Russie et de toute
I’Europe. La description du voyage forcé d’un exilé polonais a la capitale du royaume russe expose,
selon les mots de I. Franko, “pas, peut étre, une réalité vivante mais 1’état de 1’ame, 1’esprit, les
opinions et les impressions de ’auteur” [7, p.385]. Pour le pélerin ce terrain est “sauvage”, “fort
ennemi”, qui plus d’une fois «a volé un livre a I'étranger” et I’a pris «par force» des pays d’Europe
occidentale; les “hordes des peuples sont sorties des nids d’ici” et on se souvient des «voleurs locaux”
et «des roches des Alpes” et “des monuments de Rome”. Le destin de la Russie et de I’Europe
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émouvait 1’auteur du point de vue des vérités religieuses, de la morale chrétienne. Je cite la
traduction de I. Franko:

Sk xapTa, 1110 JJ1 MUCAHHS TOTOBA, Comme une carte préte a 1’écriture

Uwu Me Ha Hil ucaTy manenp boxuit Peut la main de Dieu écrire

I moGpux yxue moxeit 3a OykBu? Utilisant les bons hommes au lieu des lettres?
Peut-il écrit une vérité réelle,

Uu BiH HaIUIIE TYT CBATYIO MIPABIY, Que race humaine doit vivre en amour

o pix roChKHI B TFOOBH MOBUHEH KUTH

I sxepTBU — ce Tpodei croro CBITY? Et les victimes — ce sont les trophées de ce
monde?

Uwu, Mmoxe, bora Bopor BikKOBIYHMIA Peut étre, I’ennemi éternel de Dieu

[Mpwuiine 1B KHU31 Till MeYeM HarHUIIE, Viendra et écrira dans ce livre par son épée,

o OyTh B KaiijlaHaX JIOJCHKOCTI JOBIKY Que nous soyons aux fers éternellement

I mo Tpodei moachKoCTi — KHYTH? Et que soient nos trophées les fouets?

L’épitre «Aux copains-moscals» est plus polémique (il est intéressant que dans la premiére
¢dition de la traduction de M. Rylski I’ceuvre portait le méme nom et a été¢ publié¢ dans la revue
“Tchervoni Chlyakh”, 1925, Ne5, et apres M. Rylski a changé le nom au “Aux copains-russes”).
E. Nakhlik commente cette épitre: “S’étant rappelé avec sympathie ses collégues écrivains russes, avec
qui il était ami pendant son «Odyssée forcée russe» en 1824-29 (il a appelé seulement 1’exécuté Ryleev
et I’exilé Bestujev-Marlinskyi), Mitskevitch s’est opposé avec amertume & ceux qui ont inspiré et
favorisent la suppression de révolte polonaise 1830-31 par le tsarisme, surtout Joukovski et Pouchkine
dont les vers (un du premier et deux du deuxiéme — “Aux calomniateurs de la Russie” et “Bataille de
Borodino” — ont été publiés dans une brochure particuliere sous le nom “Pour la prise de Varsovie”,
septembre 1831)” [8, p.102].

L’image démoniaque de Pétersbourg frappe beaucoup dans ce recueil car selon V. Toporov la
ville est «le centre du mal et des crimes ou la douleur a dépassé la mesure et est restée a jamais dans la
conscience du peuple”, elle est complétement fausse, pas russe, de mirage, chaotique, asiatique [9, p.7-
66].

Méme des XVIII et XIX siécles la conscience des Russes gardent 1’image négative de
Pétersbourg, ou comme V. Toporov la nomme ,,Texte de Pétersbourg”. Il s’incarne ,,I’horreur de la
vie” qui ,,provient des influences réelles et crie ses victimes” (I. Annenski). La ville est située a
I'extrémité du monde, ce n’est pas la capitale mais ¢’est ,,un marais finnois” (M. Tourhenev), ou il est
impossible de vivre dans ses conditions climatiques défavorables. La ville a été construite par force,
elle est maudite car son fondement est sur ,,les os nobles (T. Chevtchenko). Ici la mortalité est plus que
la natalité, il est difficile de s'acclimater ici. Cette ville a encore une anomalie, ¢’est une accumulation
extraordinaire, 70 personnes habitent une seule maison, en méme temps ce chiffre est de 8 personnes
pour Londres. Ici il y a plus d’individus de sexe masculin que de sexe féminin et a cause de celail y a
beaucoup d’hommes célibataires et sans enfants, ,,I’industrie de succession” disparait ici. Pétersbourg
occupa la premiére place en Russie selon maladies vénériennes, tuberculose, alcoolisme, nombre de
psychotiques et suicides; vagabondage, voyoutisme, criminalité prosperent ici. Outre cela, la faim,
méme des cas de cannibalisme qui ont mangé milles de vie (regarder ,,Grotte” de E. Zamyatine).
E. Nakhlik écrit: “...Mitskevitch “a ouvert” (c’est-a-dire, il a commencé) “le texte de Pétersbourg”
comme une version littéraire d’une “légende noire”. Au début de 1830 les écrivains et poctes russes
n’avaient pas de courage pour écrire comme ¢a. Un peu plus tard Gogol, Nekrassov, Dostoievski et
d’autres écrivains ont approuvé la “légende noire” de Pétersbourg dans la littérature russe. Mitskevitch
avait de chance de voir Peterbourg par ses propres yeux, a entendu beaucoup de lui de la part de russes
et puis il a réussi de partir pour 1’Ouest, ou il a publié sans peur son ceuvre sarcastique et de parodie
décrivant la capitale de Pierre le Grand comme incarnation du pouvoir despotique” [10, p.103].

Saturée par son caractére conventionnel d’art et fantastique la méme partie du «Repas funebre»
de A. Mitskevitch avec son supplément ont influencé sans doute sur le poéme “Réve” de
T. Chevtchenko. I. Franko a aussi écrit de cela. M. Zerov a souligné que tout les images de
Pétersbourg “ont été reflétés dans le poeéme de Chevtchenko”. La caractéristique de Pétersbourg par
Mitskevitch coincide avec celles de Chevtchenko, car la ville a ét¢ vraiment construite par I’ordre
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violent de tsar, contre bon sens, sur le terrain marécageux qui était climatiquement et
géographiquement défavorable pour la construction d’une ville et I’habitation des gens. On voit des
réminiscences de Mitskevitch et dans la description du monument de Pierre le Grand et sur le tableau
du parade militaire, et dans les réflexions de I’auteur. Faisons notre attention a la pyramide
autocratique militaire et bureaucratique, décrite dans “I’Examen des troupes™:
Lap, 5K y KpyToasx KyJs, MiXK CTOBIIIT Tsar comme une boule, entre les rangs
Breris, cniuras: “3mopoBo, Monoami?” — A percé et a demandé: «Ca va, les gaillards?» -

«Ca va, tsar-pére!” ont hurlé des hommes

“Snpactyii, nap-Oaromka!” peBHysno 30ipHe Vvigoureux,

TiJIO, Comme une centaine d’ours.

Henaue cto menBeiB 3apeBiio. Le hurlement est sorti entre les dents,

JlaB po3kas, po3ka3 BUCKOUYHB Kpi3b 3yOH,

Bmas, sk onyka, B T'yOM KOMEH/IaHTa, Est tombé comme une balle sur les lévres de
commandant,

A TOTiM, 3 pOTa JIETS4H J0 POTa, Et aprés volant de bouche en bouche,

A>K Ha OCTaHHBOI'O YIIaB CeprKaHTAa. I1 est tombé au dernier sergent.
Et comme une pierre tombant de la montagne.

I Haue KaMiHb, 10 3 TOPH 31PBETHCSL. Chaque fois il roule en bas plus vite,

IIlopas, To mBHALIE i IIBMILIE BHU3 HeceThes, Dans une méme vallée profonde

AX y rm0OKy CKOTUTBCS IOJHHY Et reflete par un centuple écho la-bas, -
I TaM CTOKPaTHUM €XOM Bifi0’€Thes, — répondent les armes, cliquettent les sabres.
30iiKHyIHM 36pOi, OPS3HYIH MIAGTIOKH. Tout se méle dans un seul bruit.

3Mimanocs Bce B FTOMOHI OHIM. (traduction de I. Franko)

(ITep.I.®panka).

T. Chevtchenko transforme la réminiscence de A. Mitskevitch dans I’image de “bagarre
générale” (I. Franko) qui devient une illustration grotesque de la vérification du tsarisme en réalité,
devient un tableau de farce fantasmagorique qui est selon E. Nakhlik un “intertexte organique” du
texte de A. Mitskevitch:

JIMBITFOCH, TIAP ITiIXOUTh Je regarde, le tsare s’approche

Jlo HalicTapmioro... Ta B AKY Le chef .... et frappe son mufle!

Moro sik 3aTonuts!..

Obnu3aBcs HeOoOpaka; Se leche un pauvre here;

Ta meHoro B my3o — Et son subalterne il frappe dans son bedon — et
Ax 3aryno!.. A To# co6i bourdonnement!.. Et celui

[le menmoro Ty3a Frappe son subalterne, le dernier frappe son
Me:x# medi; TO MEHIIOro, subalterne, qui frappe son subalterne et celui —
A MeHIIHu Manoro, son subalterne

A Toli apiGHMX, a IpiObHOTA Et dans les rues on frappe le peuple orthodoxe
VYixe 3a moporom qui se lamente, glapit; hurle: «Notre pére
Sk KUHETBCA 0 YIUIAX s’amuse, s’amuse!

Ta #1 gaBaii MicuTH Hourra! hourra!.. hourra! ... ah-ah-ah...!

HenoObuTkiB nmpaBoCIaBHUX,
A Ti ronocutu;

Ta BepemaTs; Ta sIK pEBHYTH:
“I'ynst Hamn GaTromika, ryos!
Vpa! ypal.. ypal.. a-a-a...”

La description de Pétersbourg par T. Chevtchenko entre en dialogue non seulement avec le
recueil “Pétersbourg” de “Repas funebre” de A. Mitskevitch, mais aussi avec “Le Cavalier de bronze"
de A.Pouchkine; et si le poete russe exalte Pétersbourg comme une seule ville russe civilisée,
culturelle, européenne, exemplaire, méme idéale, se passionne notamment pour le clocher de la
cathédrale Petropavlovsky et la forteresse Petropavlovska T. Chevtchenko, a son tour, bafoue son
architecture:
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[To tim Gomi De I’autre coté

TBepauHs i A3BIHUIIS. Il y a une citadelle et un clocher
MoB Ta mBaiika 3arocTpeHa. Comme une aléne pointue.

AJK 4yJHO JTUBHUTHCA. Et c’est bizarre de les regarder.
I m3urapi TeneHLKAIOTE. . . Et les cloches sonnent

Ce sont les traits d’une vraie parodie, la destruction de I’esprit héroique d’image de la capitale
impériale et de son absolutisme, les traits de méme démoniaque Pétersbourg qui, selon «Olechkevitch»
de A. Mitskevitch, de bon gré de «tyran» «est tombé dans les mains de diable». V. Toporov, analysant
»Repas funébre” dans le contexte des prédictions de la mort de Pétersbourg, des malédictions, du
souhait de sa peine, écrit que «l’origine mauvaise» de la ville a beaucoup de variantes: satanisme
(,,Repas funébre” de A. Mitskevitch), diabolisme, diablerie, démonialisme (,,Portrait” de M. Hohol,
»Poéme sans héros” de A. Akhmatova), esprits malins, ténébres et fantomes de Pétersbourg (,,Akhrou”
de O. Remisov), voile du mystere (,,Bobok™ de F. Dostoievski), état d'ame anomal et patologique du
peuple (,,Crime et chatiment” de F. Dostoievski, ,,.Les hivers de Pétersbourg” de H. Ivanov). A ces
variantes du texte de Pétersbourg comme «texte» de diable on peut ajouter I’épopée lyrique de Yuriy
Klen «Cendre des empires» ou dans I’introduction il décrit Pétersbourg avec son horreur satanique, ou
les filles du tsar caressent la chair puissante du ,,sorcier saint” Grigori Raspoutine, le prétre Gapon
change son encensoir d’argent contre le drapeau rouge, on propage les idées de «Capital» et la guerre
est en train de commencer. Cette hoffmanniade de Pétersbourg est continuée par E. Malanyuk, et
comme culturologiste, et comme essayiste (son essai ,,Pétersbourg comme un sujet littéraire et
historique”), et comme poéte (par exemple, son vers ,,Que Petrograd, et Leningrad...”, ou ravive
I’image de saint Yuriy ,,au-dessus de la canaille opprimée”, au-dessus de ,lui qui est nommé
,»Pétersbourg”).

Comme A. Mitskevitch T. Chevtchenko apprécie les événements de Pétersbourg du point de
vue de “la volonté nationale et d’état” (E. Malanyuk). Il y a beaucoup de discussions autour de la
conscience d’état de Chevtchenko méme maintenant. Les uns savants, par exemple, H. Grabovitch
(apres le jeune E. Malanyuk), considérent: “Chevtchenko est loin de 1’idée de 1’état national, il nie sa
valeur existentielle”. Les autres, comme T. Komarynets et I. Denysyuk, défendent 1’idéal de I’Ukraine
d’hetman indépendante, écoulant des ceuvres de Chevtchenko [11, p.76]. Selon notre opinion, il faut
préter I’attention au monologue de Poloubotko inséré dans la composition du poéme qui ressemble a la
chanson populaire «A Gloukhov dans la ville», faisant partie du recueil de M. Maksymovitch «Les
chansons populaires ukrainiennes” (1849).:

VY I'myxoBi y ropoi yci 13BOHU A3BOHSATE. A Gloukhov dans la ville tous les clochers
Jla B)ke HaIIMX KO3aueHbKIB Ha JIHIIO TOHATh.  sonnent.
Et appellent nos cosaques a la guerre.

A. Mitskevitch le comprenait bien, c’est pourquoi il a écrit que Pétersbourg avait été construit
sur les os des cosaques que le Tsar avait ordonné «dans les sables mouvants et la boue des marais» de
“rassembler cent milles de pals” et “enterrer cent corps humains”, puis fonder une ville sur “ces pals et
corps”. T.Chevtchenko déctit la construction de Pétersbourg, la construction des canaux et des
fortifications d’apres 1’ordre de Pierre le Grand par les régiments de cosaques qui mouraient des
travaux épuisants, des maladies et provisions mauvaises la-bas:

I3 'opopna i3 I'myxoBa De la ville de Gloukhov

[Monxu BuCTymaNMM Les régiments sont sortis

3 3acTymnam#u Ha JIiHilo. A la ligne.

A MeHe nocnanu Mais j’ai été envoyé

Ha cromuiro 3 kozakamu Avec les cosaques dans la capitale
Haxazanm retemanom! Par I’hetman nommé!

O boxxe Hamr muiiocepuii! Oh, mon Dieu!

O mapro moraHu. Oh, tsare maudit.

[Haptro mpoxsTHiA, TyKaBHIA, Le tsar maudit, diabolique,
Acnune Hecurtuit! Monstre affamé!

[To T 3po6OUB 3 KO3aKamu? Qu’est-ce que tu as fait avec les cosaques?

Bbonora 3acunas Tu as couvert les marais
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bnaropoaauMu KocTsamu; Par les os humains;
[TocTaBuB CTONHUITIO As fondé ta capitale
Ha ix Tpymax karoBanux! Sur les corps torturés!

Ce motif est complété par un autre motif — la mort du colonel de Tchernihiv Pavlo Poloubotko
qui aprés le déces de 1. Skoropadski a incité la startchyna (les officier cosaques) a 1’élire comme un
hetman. Mais cela a contredit aux intentions de Pierre I de supprimer I’hetmanat, il I’a appelé a
Pétersbourg et 1’a emprisonné dans la forteresse Petropavlovska ou il est mort peu de temps apreés.
Dans ce poéme Poloubotko est défendeur des intéréts du peuple. Les catégories “Gloukhiv” (aprés la
destruction de Batourine — la capitale de cosaques), “cosaques”, “hetman nommé”, ‘“hetman
indépendant” sont associé¢es avec 1’idée de 1’état de cosaques, et en général, développent les motifs
historiques et philosophiques de ses poeémes «Haidamaques», «Nuit de Taras», «Ivan Pidkovay,
«Hamaliay», «Ravin froid”, “Une grande cave” et d’autres. E. Nakhlik écrit: “Pour Chevtchenko il est
mieux d’avoir son état national, méme loin d’étre perfectionné qu’habiter a 1’étranger. On voit le
respect de Chevtchenko envers 1’état national dans son épithéte dévote “La féte pendant I’hetmanat”
(“Tytarivna”, v.7) — une idéalisation éloquente romantique, méme sacralisation de I’état de cosaques.
C’est une bonne raison de dire que Chevtchenko non seulement a défendu 1’opinion nationale mais
aussi I’a vénéré” [12, p.76].

A. Mitskevitch aussi défendait 1’idéal de 1’état national, mettait ses espoirs sur I’emploi de
force dans I’histoire — la libération armée de Pologne de joug impérial, I’introduction des valeurs
chrétiennes comme normes des relations internationales et interhumaines. Il parle de cela dans son
“Ode de jeunesse”: “Les voies sont glissantes et accidentées, / L’ennemi nous opprime, / En vain!
Nous sommes courageux et plein de colere, / Personne ne nous vaincy.

»Les livres du peuple et des pélerins polonais” («Ksiggi narodu polskiego 1 pielgrzymstwa
polskiego») de A. Mitskevitch ou 1’idée de messianisme polonais est bien présentée, ont été¢ mis au
jour a Paris en 1832. On sait qu’il y a beaucoup de projections de messianisme dans 1’histoire de la
culture — de celles ancienne judaique jusqu’a celles russe bolchevique (créée d’aprés la doctrine
»Moscou — Troisitme Rome”’; mais elle a aspiré a former une nouvelle communauté historique, ,,la
forme supérieure de la cohabition des hommes” et sous ce slogan on a russifié les peuples subordonnés
de ’URSS). Analysant I’expérience de la formation de 1’état polonais A. Mitskevitch considére sa
nation comme un élu qui doit raconter au monde entier 1’idée de liberté et rétablir la paix et la justice
partout. ,,Les livres” se composent aussi des paraboles et les sermons pour les immigrants polonais, du
rappel qu’ils doivent devenir les apotres de la lutte de 1'indépendance, de la sacrifice révolutionnaire de
soi: ,,Le polonais dit aux peuples: la Patrie est 1a-bas ou il est mal parce que partout en Europe ou la
liberté est opprimée, on lutte pour elle. C’est la lutte pour la Patrie et tout le monde doit participer a
celle lutte”. «Les livres» sont finis par «La litanie de pelerin» ou il y a des mots: ,,Dieu, prions pour la
guerre commune pour la liberté des peuples”.

C’est intéressant que «Les livres du peuple et des pelerins polonais» de A.Mitskevitch ont
influencé 1’ceuvre connue ukrainienne historique et philosophique ,,Loi de Dieu (Les livres de I’Etre du
peuple ukrainien)” de M. Kostomarov qui inclue les programmes de Fraternité Saint-Cyrille-et-
Meéthode (c’était la société ou T.Chevtchenko avait entré en avril 1846 et apres son échec il a été exilé
comme soldat au Corps indépendant d’Orenbourg selon la résolution de Mykola I: sous la plus sévere
surveillance et interdiction d’écrire et peindre»). Ce traité a été confisqué par les gendarmes le 30 mars
1847 au cours de la visite domiciliaire chez M. Kostomarov et a été utilisé pendant 1’enquéte des
membres de Fraternité Saint-Cyrille-et-Méthode a Kyiv et Pétersbourg. Si le destin de I’auteur de ,,Loi
de Dieu” a été résolu apres 1’arrét de M. Kostomarov, il fallait trouver les précisions de 1’originalité du
texte. Le savant, lui-méme, dans son témoignage qu’il changeait quelques fois, appelait ce texte
comme traduction du fragment des ,,Livres du peuple et des pelerins polonais” (par abréviation:
,Piligrymka”) de A. Mitskevitch. Le 12 avril 1847 quand M. Kostomarov était dans la Chancellerie
secréte a Pétersbourg il semblait que les gendarmes ont cru a la vérité de ce témoignage parce qu’on a
écrit que dans I’inventaire des objets arrétés: ,,1. Selon Kostomarov le manuscrit nommé ,,Loi de Dieu”
est traduit en dialecte malorusse du polonais de ,,Piligrymka” de A.Mitskevitch. Mais le 17 avril de
I’année courante ils ont fait une autre conclusion: non, ce n’était pas une traduction du polonais, et il
ne pouvait pas étre pareil. Mais pourquoi? ,,Parce que tous prouvent que c’est une ceuvre originale
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appliqué a la Russie et a 1’Ukraine... Ce manuscrit a le caractére criminel, il réunit toutes les
opinions des communistes et les régles des révolutionnaires” [13, p.94].

B. Yanivski a écrit concernant I’influence des ,,Livres du peuple et des péelerins polonais™ sur
,»Loi de Dieu” dans sa postface de 1’édition ,,Livre de I’Etre du peuple ukrainien” (Augsbourg, 1947),
soulignant que toutes les deux ceuvres englobent le ton biblique et les paralleles profondes: ,Le
passage de Catherine II a sa correspondance dans ,,Piligrymka” ou il s’agit de la division de la Pologne.
Les paragraphes des ,,Livres de I’Etre” ou on raconte de I’essentiel de la Constitution des cosaques ont
leur paralléle chez Mitskevitch dans les paragraphes sur la Constitution du 3™ mai. Si on prend le
co6té idéologique on a des paralléles en négation de 1’absolutisme, du servage et de ’asservissement
politique et social. En tout cas, I’ceuvre de Kostomarov est complétement originale d’apres sa
composition, ainsi que d’aprés son idéologie et le développement des détails particuliers” [14, p.152-
153].

Les idées de la renaissance nationale de la Pologne déclarées dans «Les livres du peuple et des
pelerins polonais» font la base du supplément de la partie III du poeme ,,Repas funébre”, du poéme
»Pan Tadeuch”, plusieurs vers et articles patriotiques €crits en 1832-22 et publiés dans les périodiques
,»Les pélerins polonais (Polski pilligrime)”.

Alors, pour faire une conclusion, on peut dire que 1’intérét au probléme «Taras Chevtchenko et
Adam Mitskevitch» s’accroit, et cela se passe non seulement grace a la nécessité d’expliquer au lecteur
I’essentiel du phénomeéne chroniquement éloigné, expliquer I’ceuvre du poéte polonais comme un
phénoméne exotique, et la comparer avec la littérature ukrainienne, trouver les points ressemblables.
De ce point de vue, la force motrice de 1’ceuvre de A. Mitskevitch était le besoin de rétablir 1’Etat
national (avec des frontiéres jagellones, c’est-a-dire avec les soi-disant cresy — lituanien, biélorusse,
ukrainien) et la motivation principale de T. Chevtchenko était I’idée de 1’indépendance nationale et
sociale du peuple ukrainien du joug impérial et du servage. Une autre chose, que I’ceuvre de deux
poctes a atteint des échelles mythologiques et religieuses, a été saturé par les archétypes de la
psychologie humaine, des impulsions «collectives subconscientes», I’expérience fabuleuse des siécles.

L’histoire de la réception de 1I’ceuvre de A. Mitskevitch dans la littérature ukrainienne est
considérée comme une voie percée par les éclats de l’opinion imagée et scientifique envers
A. Mitskevitch que notre culture ukrainienne passe dés 1’époque de T. Chevtchenko jusqu’au présent,
la voie ou les limites des siécles sont mélangées toujours — le présent de deux peuples entrelace avec
leur passé et leur futur.
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