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РЕГУЛЯТОРИ РОСТУ РОСЛИН РЕГОПЛАНТ І СТИМПО 

ТА ПРОДУКТИВНІСТЬ БОБОВИХ КУЛЬТУР  
У ЗАХІДНІЙ УКРАЇНІ 

 

Підвищення урожайності основних сільськогосподарських культур 
є нагальною проблемою сьогодення не тільки агропромислового комплек-
су України, а й Світу в цілому, яка покликана вирішити одну із глобальних 
цивілізаційних проблем – забезпечення людства продуктами харчування. 

Зважаючи на потреби людини у фізіологічно достатній кількості не 
тільки енергії, а й білків, дефіцит яких часто відчувається, важливими ку-
льтурами сучасного землеробства повинні бути саме зернові бобові росли-
ни. Наприклад, насіння сої міститься 30–55 % білків, 13–26 % жирів,       
20–32 % крохмалю, велику кількість вітамінів, незамінних амінокислот, 
мінеральних речовин, антиканцерогенних сполук тощо. Квасоля є однією 
з найцінніших харчових культур, що відзначається вмістом білків у насінні 
22–32 %, який наближається за цінністю до білків тваринного походження, 
50–60 % крохмалю, 5–7 % клітковини, 2,3–3,6 % жирів та ін. [12]. 

Підвищення продуктивності посівів зернових бобових культур мож-
на досягти не тільки дотриманням високих стандартів агротехнічної дис-
ципліни, селекційними заходами, проведенням передпосівної інокуляції 
ризобіями, а й застосуванням біологічно активних речовин, які позитивно 
впливають на формування урожаю [1; 2; 3; 5; 7].  

В Україні значного поширення набули комплексні регулятори росту 
рослин (РРР) – Регоплант і Стимпо, які виробляються Міжвідомчим нау-
ково-технологічним центром «Агробіотех» (м. Київ), застосування яких 
повинно відігравати важливу роль додаткового елементу технологій виро-
щування різних сільськогосподарських культур, але потребує врахування 
специфіки сорту рослин, способу застосування, місцевих ґрунтово-

кліматичних умов тощо [2; 4; 9; 11]. Основна властивість Регопланту 
і Стимпо, які містять збалансований комплекс різних біологічно активних 
речовин, що різнобічно позитивно впливають на життєві процеси рослин, 
у тому числі дозволяють цілеспрямовано керувати процесами їх росту і ро-
звитку, підвищувати повноту реалізації потенційної продуктивності куль-
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тури тощо [3]. Виходячи із зазначеного, метою дослідження було вивчення 

ефективності впливу передпосівної обробки насіння РРР Регоплант і Сти-
мпо на продуктивність квасолі і сої в ґрунтово-кліматичних умовах Захід-
ної України. 

Польові досліди проводили протягом багатьох років на малогумус-
ному важкосуглинистому чорноземі типовому агробіолабораторії Терно-
пільського національного педагогічного університету імені Володимира 
Гнатюка. Матеріалом дослідження були рослини квасолі звичайної 
(Phaseolus vulgaris L.) середньостиглого зернового сорту Буковинка, сої 
культурної (Glycine max (L.) Merr.) скоростиглого зернового напрямку ви-
користання сорту Аннушка. Технологія вирощування досліджуваних зер-
нобобових культур загальноприйнята для Лісостепу України [12].  

Перед посівом насіння зволожували розчинами РРР Регоплант      
(ТУ У 20.2-31168762-006:2012) – 25 мл/л (Регоплант), Стимпо (ТУ У 20.2-

31168762-005:2012) – 2,5 мл/л (Стимпо) та водою (контроль) із розрахунку 
2 % від його маси [4]. Оброблене насіння відразу висівали у 4-кратній по-
вторності з послідовним розміщенням варіантів. 

Досліджувані РРР є природними полікомпонентними стимуляторами 
з біозахисним ефектом, адже включають взаємопідсилюючі суміші регуля-
торів, які одержують із культури мікроміцет кореневої системи женьшеню 
(Радостим у Регопланті, Біолан у Стимпо) та авермектинів – продуктів 
життєдіяльності бактерій Streptomyces avermitilis. У цілому, РРР Регоплант 
і Стимпо, це збалансована композиція аналогів фітогормонів (цитокінінів, 
ауксинів), амінокислот, жирних кислот, вуглеводів (глюкоза, рибоза, гала-
ктоза, тощо), хітозану і мікроелементів, а також антибактеріальних спо-
лук – авермектинів [4].  

Величину та структуру урожаю культур визначали у фазу повної 
стиглості методом пробних майданчиків [8]. Повторність досліджень від 
4 до 100-разової. Статистичне опрацювання даних проводили за допомо-
гою програми Microsoft Excel. 

Вивчення елементів продуктивності квасолі звичайної сорту Букови-
нка показало зростання урожаю зерна у дослідних варіантах у середньому 
за три роки експериментів під впливом РРР Регоплант на 4,5 ц/га (15,7 %) 

та Стимпо – 4,4 ц/га (15,4 %) (таблиця 1).  
Аналіз елементів структури урожаю виявив, що зростання урожаю 

зерна за дії регулятора Регоплант можна пояснити переважно формуван-
ням вищого біологічного урожаю надземної маси на 28,6 % до контролю, 
значнішої на 11,7 % густоти рослин під час збирання урожаю, більшої на 
5,9 % довжини бобів. Менш вираженим було зростання під впливом РРР 
кількості бобів на рослинах – 6,1 % до контролю, кількості та маси насіни-
ни – 8,9 % і 8,8 %, відповідно (таблиця 1).  
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Таблиця 1 – Основні елементи продуктивності квасолі звичайної              
сорту Буковинка за дії РРР Регоплант і Стимпо  
 

Показник Контроль Регоплант Стимпо  

Густота рослин, тис. шт./га 236,7 ± 8,1 264,4 ± 8,4* 288,9 ± 12,9* 

Біологічний урожай надземної маси без 

листя, ц/га 
36,9 ± 1,9 47,5 ± 2,3* 45,5 ± 5,0* 

Кількість бобів на 1 рослині, шт. 14,8 ± 0,9 15,7 ± 1,1 15,4 ± 1,0 

довжина бобу, см 9,3 ± 0,06 9,9 ± 0,04* 9,6 ± 0,05* 

Кількість насінин на 1 рослині, шт. 63,8 ± 4,8 69,5 ± 5,1 66,9 ± 4,9 

Маса насіння на 1 рослині, г 11,3 ± 0,85 12,3 ± 0,90 12,4 ± 0,90 

Кількість насінин в 1 бобі, шт. 4,31 ± 0,12 4,47 ± 0,13 4,35 ± 0,14 

Маса 1000 насінин, г 176,7 ± 3,0 182,9 ± 3,3 183,8 ± 4,6 

Біологічний урожай зерна, ц/га 28,6 ± 1,0 33,1 ± 1,4* 33,0 ± 1,6* 

Примітка: * – тут і в інших табл. позначено вірогідну різницю з контролем (P < 0,05) 

 

За дії Стимпо підвищення урожаю зерна квасолі відбувалось, анало-
гічно Регопланту, за рахунок статистично вірогідного зростання біологіч-
ного урожаю надземної маси на 23,2 %, густоти рослин – на 22,1 % та дов-
жини бобів – на 2,7 % до контролю. Тенденцію до зростання також встано-
влено і за 3,7 % підвищенням кількості бобів на рослинах, 4,9 % – кількості 
та 9,3 % – маси насінини та 4,0 % – маси 1000 насінин порівняно з контро-
лем (таблиця 1).  

Збільшення густоти рослин дослідних варіантів під впливом Регоп-
ланту і Стимпо та значніше наростання надземної вегетативної маси куль-
тур можна пояснити зростанням польової схожості насіння й активізацією 
ростових процесів, що зумовлені не тільки стимулюючим впливом біологі-
чно активних речовин регуляторів, а й відомим захисним ефектом аверсек-
тинів, які входять до їх складу [3; 4; 6; 7].  

Під впливом РРР Регоплант соя сорту Аннушка підвищувала урожай 
зерна у середньому за три роки експериментів на 2,1 ц/га (8,0 %) та Стим-
по – 1,4 ц/га (5,5 %) (таблиця 2). 

Аналіз показників структури урожаю сої виявив, що зростання її на-
сіннєвої продуктивності за впливу Регопланту проходило переважно за ра-
хунок підвищення біологічного урожаю надземної маси на 8,8 % до конт-
ролю. РРР у меншій мірі також стимулював зростання чисельності бобів  
на 5,0 %, кількості та маси насінин на рослині – 6,1 і 7,6 %, відповідно, гу-
стоти стеблостою на 3,2 %, порівняно з контролем (таблиця 2). 

Регулятор Стимпо, аналогічно, стимулював формування вищої        
на 3,4 % густоти рослин сої, а також проявляв тенденцію до підвищення  
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на 4,7 % біологічного урожаю надземної маси, на 4,3 % довжини бобів,    
на 5,3 % загальної маси зерна та на 2,1 % кількість бобів на рослину порів-
няно з контролем тощо (таблиця 2). 

Досліджувані регулятори приблизно однаково незначно підвищували 
на 1,7–1,9 % масу 1000 насінин, яка вважається досить чутливим елемен-
том продуктивності бобових на екзогенні впливи [10]. Встановлено також 
відсутність змін за дії Регопланту і зниження на 5,3 % до контролю під 
впливом Стимпо озернення бобів, яке є генетично детермінованою важко 
змінювальною ознакою бобових рослин [10] (таблиця 2). 

 

Таблиця 2 – Основні елементи продуктивності сої культурної сорту       

Аннушка за дії РРР Регоплант і Стимпо 

 
Показник Контроль Регоплант Стимпо 

Густота рослин, тис. шт./га 545,7 ± 11,4 563,4 ± 6,6 564,1 ± 8,0 

Біологічний урожай надземної маси 
без листя, ц/га 

43,6 ± 1,6 47,4 ± 1,3* 45,6 ± 1,3 

Кількість бобів на 1 рослині, шт. 18,8 ± 0,5 19,7 ± 0,5 19,2 ± 0,4 

Довжина бобу, см 3,9 ± 0,02 4,0 ± 0,02 4,1 ± 0,02 

Кількість насінин на 1 рослині, шт. 34,4 ± 1,0 36,5 ± 0,9 35,0 ± 0,9 

Маса насіння на 1 рослині, г 5,7 ± 0,2 6,1 ± 0,2 6,0 ± 0,2 

Кількість насінин в 1 бобі, шт. 1,9 ± 0,03 1,9 ± 0,04 1,8 ± 0,03 

Маса 1000 насінин, г 136,7 ± 1,5 139,3 ± 1,5 139,1 ± 1,5 

Біологічний урожай зерна, ц/га 25,3 ± 1,0 27,4 ± 0,8 26,7 ± 0,5 

 

Отже, польові дослідження показали, що передпосівна обробка насіння 
комплексними регуляторами росту рослин Регоплант і Стимпо дозволяє під-
вищити урожайність квасолі звичайної і сої культурної в ґрунтово-

кліматичних умовах Західної України. Одержані дані вказують на доцільність 
і перспективність використання досліджуваних регуляторів, як елементу тех-
нології вирощування бобових культур, що підвищує їх продуктивність. 
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